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Resumen: Se presenta la version espafola con notas
y estudio del texto 146 Hérandner de Prédromos (s.
xi1) sobre la edicién de Migliorini (2010), con algunas
pequeias modificaciones, y se postula que se trata de
un mimo literario, representado efectivamente en una
tertulia, un Béatpov bizantino.
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About the Byzantine mime: Prodromus and his
Amarantus (H 146)

Abstract: It is presented here a Spanish version of the
Prodromus’ text 146 Hoérandner (xi" century), with foot-
notes and a study, on the basis of the Migliorini’s edition
(2010) with some little modifications. It is postulated

that this text is a literary mime, which performance was
made in a social gathering, a Byzantine 6¢atoov.

Keywords: Byzantium; satyre; mime; Prodromus;
Amarantus; marriage; philosophy

ara esta version, ano-
tacion y estudio segui-
mos el texto fijado por
Migliorini en su tesis

(“Textus VI”), que
corresponde al 146
Hoérandner (1974).

Indicamos el inicio de cada folio del
ms. V y las paginas de las ediciones
Gaulmin (1625: 426-467) y Du Theil
(1810: 109-127)":

V: ms. Vaticanus gr. 305, s. XIII,
59v-64r

G: edicion Gaulmin, con traduc-
cion latina®

1 Ni PoDESTA (1945-1947) ni RoMANO
(1999) incluyen la edicion y traduccion de
este texto.

2 Theodori Prodromi philosophi Rhodantes
et Dosiclis Amorum libri IX. Graece et Lati-
ne, interprete Gilberto Gaulmino Molinen-
si, Parisiis, 1625.
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Th: edicién Du Theil?
M: Migliorini

Traduccion y notas

[V 59v; M. 91; G. 427; Th. 109]
5] Amaranto o los amores de un viejo

[1] FiLoLao: Y por cierto* desde el
amanecer®, Hermocles®, te aguarda-
bamos en Atenas yo y el Diofanto
este’.

HERMOCLES: Si, ciertamente, y yo
sentia, Filolao, llegar mas tarde que lo
que " habia convenido...

F1iLoLao: Mucho, en efecto, de modo
que justamente podria reprocharte el
retraso.

HerMocLEs: No a mi, querido, sino a
aquel jardin® que hoy, desde la mana-

E.J. G. La Porte-Du Theil, “Notice d'un ma-
nuscrit de la bibliothéque du Vatican, cote
CCCYV, parmi les manuscrits Grecs’, Notices
et extraits des manuscrits de la Bibliothe-
que Nationale et dautres bibliothéques 8/2
(1810), 78-253.

Kai unv: el giro sugiere que los personajes
Diofanto y Filolao estaban hablando y la ac-
cién comienza in medias res. Cfr. linea 55.

La referencia a qué se hizo desde el amane-
cer tiene tradicion platénica (Fedro 227A,
Teeteto 210D) retomada por Luciano (Amo-
res 1).

En la traduccién no incluimos la interjec-
cién @, ‘oh; dado que en griego era usual
coloquialmente mientras que en espafiol
tiene tono enfatico-retdrico. Prodromos le
da valor sarcastico en, por ejemplo, la satira
Ignorante o el que se dice profesor; cfr. CAVA-
LLERO (2021: 47).

ovtoot: iota deictica que indica un ademan;

es propia del teatro.

krroc: connota la escuela filosofica epicurea,
pues Epicuro tuvo como ‘sede’ el Jardin (cfr.
Didgenes Laercio, Vidas de filésofos 10, 10).

na, al atraparme para un paseo’, me
robo6™ los ojos enteros.

FiLorao: {Oh, oh, cudn diestro' di-
ces, compafiero, que es éste, el jardin,
y 1 discipulo entero de Hermes'
[G. 429], si incluso tus ojos mismos
arranco inadvertidamente para ti!
HerMOCLES: Sigues burlandote; pero
yo todavia rodeo la zanja' y toco el
narciso y recojo el jacinto'.

9

10
11

12

13

14

megumate: connota la escuela filoséfica
aristotélica llamada ‘peripatética’ (cfr. Di6-
genes Laercio, Vidas de filésofos 7, 173),
porque sus integrantes reflexionaban mien-
tras caminaban.

éAwdvmnoe: la imagen es ‘robar el ropaje’.
ofvuxewa: adjetivo atribuido a Hermes,
en Luciano, Didlogo de los dioses 11: 2. De
nino, Hermes rob¢ el ganado de Apolo que
canjed a éste a cambio de la lira que habia
inventado con un caparazoén de tortuga. So-
bre este mito, véase el drama de satiros Sa-
buesos, de Sofocles. Hermes es considerado
dios astuto, ingenioso y mentiroso; dios del
comercio, de los caminos (de ahi la hérma
o pilar de los caminos), conductor de las al-
mas de los muertos, inventor de la lira, de la
siringa y de varios deportes.

Hermes: dios complejo (véase la nota pre-
cedente y, en el comentario, infra, la refe-
rencia a Hermocles) juega con ‘Hermocles.
Aqui la referencia parece aludir a que es,
entre otras funciones, dios protector de via-
jes y caminos.

Alude a la zanja o canal que permite dis-
tribuir el riego de las plantas del jardin.
Metaféricamente sugiere que ‘hace caso
omiso de lo que le dice) ‘hace un rodeo de
las palabras;, lo cual se adecuaria a una cos-
tumbre de Hermocles de ser verborrégico.
También este término audoav puede anti-
cipar el nombre de Amaranto, que hara un
largo y detallado relato.

Tanto los verbos cuanto los nombres pue-
den tener una alusion a practicas homo-
sexuales, dado que Narciso fue el bello jo-
ven que rechazo el amor de la ninfa Eco y
del joven Aminias, por lo que Némesis lo
castigd haciendo que se enamorara de su
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FiLorao: En cambio nosotros, Dio-
fanto, pensabamos que Hermocles es-
taba aqui de algiin modo, ® estando
con Narcisos y Jacintos... [Th. 110]
DIOFANTO: ;Y en qué es esto nuevo,
Filolao, si, sin estar, Hermocles cree
estar, hallaindose todos por opinién y
ninguno de verdad®, si al menos no
nos olvidamos del maestro Democri-
to'6?

[2] HERMOCLES: jDe qué gran favor
te soy deudor”’, Diofanto -si, jpor el
placer!"®-, por cuanto me hiciste 1%
acordar de Democrito! Porque yo, in-
cluso de noche, paria dolorosamente
las refutaciones no sin nobleza contra
él y ahora no podria apartarme sin

15

16

17

18

propia imagen reflejada en el agua (segin
una version muere al caer al agua y segun
otra se suicida con la espada, como Ami-
nias); y Jacinto fue amante de Apolo y pre-
tendido por Céfiro o Béreas. Ambos per-
sonajes fueron convertidos en flores. Cfr.
Prédromos, Rodanta y Dosicles 6, 306.
VOUQ... €tem)... ‘por opinion... de verdad™:
oposicién que aparece en un fragmento de
Demécrito, Diels-Kranz 68 B. Sobre la idea
de estar en apariencia, MIGLIORINT (2010:
109) compara con Aristéfanes, Acarnienses
395-400, donde el sirviente dice que Euripi-
des esta pero no esta.

Democrito: filosofo del s. v a.C. que plan-
ted una teoria atdmica como composicién
de la naturaleza; lo Unico realmente exis-
tente son los atomos y el vacio, mientras
que lo demas es opinable o convencional;
de ahi la cuestion de si el personaje esta o
no en un lugar. Cfr. frs. 68A 38, 68B 117 y
125 D-K; Didgenes Laercio, Vidas de fildso-
fos IX 44: 1-2, IX 72: 7-10.

Sobre el giro 0pAw xd&ouw, ‘deber un favor,
dar gracias, cfr. el uso poco posterior de
Juan Kinnamos, Epitoma 77: 2, donde apa-
rece con el plural x&ottac.

La exclamacion se justifica por el placer
aludido y por su adhesién a Epicuro.

antes, como quiza’s sea capaz, refutar
la charlataneria de aquél®.

FiLorao: ;Charlataneria es, pues, lo
de Democrito para ti, Hermocleci-
t0?

HERMOCLES: Si, por Zeus, pues no de
otro modo. [Th.111] B%

DioranTO: Ciertamente podrias
apresurarte a explicarnos también
como tales cosas te han parecido una
tonteria...

HERMOCLES: Podria.

FiLorao: Habla concisamente, jpor
Epicuro!?, y no, como ayer en lo de

19 Hermocles es epicureo y desprecia a De-

20

2

—_
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mdcrito, asi como hacia Epicuro con un
juego de palabras: éxdAer Anuodkoitov
Anodxortov (Didgenes Laercio, Vidas de
filésofos X 8: 10), “llamaba a Demdcrito (=
‘pueblo que discierne’) Lerdcrito (= ‘tonte-
ria que juzga’)” o ‘discernido como popular’
y ‘discernido como tonto.

‘BopokAefdov:  diminutivo, parece tener
mas un valor despectivo que afectivo; cfr.
Aristofanes, Caballeros 726 (Anuidwov), Nu-
bes 223 (Zwkoartidov), Acarnienses 404, 475
(Evountidov). Més adelante se usardan ‘Eo-
pwvidov (linea 161), MioiAAdiov (linea 270).

Epicuro de Samos (341-270 a.C.): filésofo
fundador del epicureismo con sede en el
‘Jardin, en Atenas. Filolao lo invoca porque
Hermocles es epicureista. Epicuro sostenia
la importancia del placer racional y mesu-
rado como centro de la vida humana, en
el marco de que lo empirico es fuente del
conocimiento y de que la felicidad se logra
con la ataraxia o ‘imperturbabilidad’; de
ahi que Filolao zahiere a Hermocles pidién-
dole que no saque a relucir ese tema, como
hizo la vispera con sus digresiones (raet-
okvKkAéw). Se intercala el término avTo-
pata ‘espontaneidades, que puede aludir
al criterio en que los 4tomos se combinan
(por parénklisis o ‘desviacion’ en el vacio),
segin decia Epicuro y ensena Lucrecio en
De rerum natura, pues su filosofia negaba
el fatalismo o destino y ponia como rector
del universo el azar. Su teoria del atomismo
derivaba claramente de la de Demdcrito y
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Aristdcrates, introduciendo con ro-
deos en el discurso frecuentemente
algunos placeres y espontaneidades
[V 60r], ! cuando también [G. 430]
habiendo ya vomitado?® fuiste expul-
sado del banquete con tu placer mis-
mo.

HerMoOCLES: Siempre fuiste alguien
aspero y ofensivo, querido, mas yo
podria decirte cosas incluso mas bre-
ves que tus atomos®.

FiLoLao: Comienza, en efecto, de una
vez* y lentamente. %!

[3] HERMOCLES: Entraba a la mafana
al jardin para pasear...

FrLorAo: ;Hards mencion todavia del
cantero?® [Th.112]

HErRMOCLES: Y recogi con el ojo el li-
rio, que es blanco...

22
23

24

25

20

Leucipo. De la obra de Epicuro quedan tres
cartas y dos colecciones de sentencias. Su
concepto material del alma pretende con-
llevar el no temer a la muerte, pues con ella
todo se desintegra sin dolor, como también
su idea de que los dioses existen pero se
desentienden del hombre. Las doctrinas
atomistas de Democrito y de Epicuro, en
tanto mecanicistas, niegan una causalidad y
una teleologia en el universo, si bien Epicu-
ro reconoce el libre albedrio ético del hom-
bre explicado como fruto de la parénklisis.

Metafora de la verborragia que le censura.

Alude a la teorfa atomica de Demdcrito. Fi-
lolao es el nombre de un filosofo pitagdrico
(ss. v-1v a.C.) que sostuvo que la materia
estd formada por elementos ilimitados pero
limitantes y que el nimero determina el
universo. Aqui el personaje aparece como
democriteo, pero “las cosas mds pequefias
que los 4tomos”, ademds de aludir a sutile-
zas mejores que las ofensas de Filolao, pue-
den aludir a la teoria del Filolao histoérico.

Para esta acepcion de oy¢, habitualmente
‘tarde, cfr. STEPHANUS s.v.: “longo tandem
post tempore”

En alusion a los jacintos y narcisos mencio-
nados al comienzo.

FrLoLAo: Pues ;no saldrias de una vez
de la tapia?

HEerMoOCLEs: He visto con la boca la
manzana, que era dulce... [M. 92] ¥
FiLorao: Parece que hoy, Hermocles,
no dejas la granada o el mirto...*
HEerMOCLEs: Tras dar a entender es-
tas cosas también a quienes estaban
conmigo -estaba Jarmipo el mega-
rense, también Diodoro de Samo y
otra asociacion de la Stoa y de la Aca-
demia”- y luego, tras inquirir si era
dulce la manzana y blanco el lirio, al
escuchar que respondian ®* “Si por
cierto, Hermocles”, por una parte ad-
miré a Epicuro por lo que sabia y por-

26

27

Para este pasaje MIGLIORINI (2010: 111) ha
sefialado alusiones sexuales; kfmoc ‘jardin’
como alusion a los genitales femeninos (cfr.
Photios, Lexicon 161: 21); pijAov ‘manzana’
como alusién a la mama (cfr. Aristofanes,
Lisistrata 155, Asambleistas 903); povotov
‘mirto, como planta asociada al éros feme-
nino (cfr. Suidas p 1461-2). En cuanto a la
granada, puede aludir a los testiculos; en tal
caso habria alusion bisexual. Cfr. linea 234.

La Stod ‘pértico o galeria con columnas’ de-
signa a la escuela filoséfica de los ‘estoicos),
fundada hacia el ano 300 a.C. por Zenén
o Cenoén de Citio; sostiene que el hombre
puede controlar sus pensamientos y que el
logro de la felicidad radica en la practica de
la virtud respecto de los hechos y situacio-
nes, de modo que el hombre ha de controlar
los placeres y los miedos y utilizar la prodi-
resis ‘determinacion voluntaria’ de acuerdo
con lo natural. La Academia es el nombre
de la escuela filosofica fundada por Platén
en el bosque de Akddemos, en Atenas, en
387 a.C. Sostiene la teoria de las ideas como
conceptos universales de un mundo real y
perfecto del que el mundo material es som-
bra o reflejo; la inmortalidad del alma; la
teoria de la reminiscencia (la razén reme-
mora las ideas innatas del alma); la politica
dirigida por filésofos. En cambio, la teoria
de la metempsicosis o transmigracion de
las almas corresponde al orfismo, pitagoris-
mo, neoplatonismo y a Empedocles.
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que puso como un bien el placer de
cada uno; [G. 433] por otra parte, no
teniendo como reirme de Democrito
por su bagatela acerca de los princi-
pios*® como es conveniente, busqué
hacer uso de la risa de él, si era capaz,
[Th. 113] como para reirme de las le-
yes y de los vacios y de los 4tomos de
por vida. 1%

DioraNTO: Y por cierto, si no vas a
dejar de reirte contra Demdcrito con
lo de Democrito, no mucho después
te lamentaras con lo de Heraclito con-
tra ti mismo®; pues tras prometer que
refutarias lo de Democrito, luego des-
cuidaste® la promesa y echaste sobre
el filésofo, como granizo®, todas las
nevadas de burlas.

—

28 &oyxn) ‘principio, comienzo, primacia, man-

do, imperio, es el término que se aplica, en
la filosofia naturalista o “presocratica’, al
principio fundamental del mundo natural:
el agua para Tales; el aire para Anaximenes:
el dpeiron o ‘ilimitado’ para Anaximandro;
un ser particular de materia en cada obje-
to, regidos todos por el noils o ‘inteligen-
cia’ inmaterial y volitiva, para Anaxagoras;
tierra, agua, aire y fuego, organizados por
el amor o el odio, para Empedocles; par-
ticulas indivisibles, ‘4tomos, para Leucipo
y Democrito; una transmutacién de fuego
regida por el Ldgos, con constante cambio,
para Heraclito; el ser inamovible es la base
para Parménides.

La tradicion atribuye la risa a Democrito,
“el filésofo risuefio’, y el llanto a Heraclito,
a quien se llamo “el filésofo llorén” por su
tristeza y melancolia: cfr. Demdcrito, fr.
60 A 20; Luciano, Venta de vidas 13; Pr6-
dromos, Lamento con la Providencia 139 s.
(H 143).

Entendemos que se trata del verbo kart-
evwrtiCopat (no katav-, ‘dar la espalda’), re-
gistrado en SOPHOKLES y TRAPP. De todos
modos, el sentido metaférico es semejante:
no se cumplid lo prometido.

katexaAalwoag: la -w- asegura que se trata
del verbo kataxaAaléw, variante del ver-

<HERMOCLES>*”: Pero si no van uste-
des a ponerse muy dificiles, creo que
muy facilmente los persuadiré ! de
venerar las cosas de Epicuro tras dejar
de lado a Demdcrito.

<FiLoLao>: ;Y no podrias tallar-
me Atos* enteros, querido, desde la
cima..? [El personaje, asombrado,
hace una pausa y luego dice, en apar-
te:]

[4] Firorao: jPortentoso Zeus!
3Quién es éste que viene a nosotros
con apuro?* ;No es Amaranto el ate-
niense? {El, por su propia cuenta®,

bo kataxadaléw, ‘echar como granizo’;
este Gltimo se registra por primera vez en
Luciano (Gallo 22: 8) v, segun el TLG, no
reaparece hasta Manuel Holébolos (s. x111).
Es voz rara. Hay autores de los siglos x y
XI1 que utilizan formas que corresponden a
KataxaAalow.

En éste y el siguiente parlamento hemos in-
vertido los personajes que los tienen a car-
go; en primer lugar, es Filolao quien hace
interrupciones jocosas; en segundo lugar,
como se dice poco después (cfr. 4), Filolao
es democriteo y Hermocles, epicureo; de
modo que quien dice que va a convertirlos
al epicureismo tiene que ser Hermocles.

ABwc: esta es la forma normal del nomi-
nativo; sin embargo, aqui es un acusativo
plural que responde a la hipérbole del per-
sonaje. Prodromos lo usa asi también en Al
emperador (H 145), 219: 31 (Cramer), don-
de acompana al plural ITagvacovc.

La imagen del personaje apurado o que
corre es muy frecuente en la comedia (cfr.
CAVALLERO 1996: 19 ss.). De hecho, cuando
lo hace el rey Eteocles en Siete 372-4 de Es-
quilo, se comenta que no es algo adecuado
a su rango.

Migliorini hace aqui la enmienda Avtota-
toc en acuerdo con Gaulmin “ipsissimus
est” y con Aristofanes, Riqueza 83. Sin
embargo, la leccién del ms. V, avtoparoc,
tiene sentido: “por si mismo”; y condice
con la exclamacion inmediata referida a las
Moiras.
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queridas Moiras!* Y debemos man-
tener la conversacidn, ante un arbitro
de tal edad... [Al recién llegado:] Sé
bienvenido, jquerido Amaranto! [G.
434] y ®Itrata de resolvernosamiy a
este Hermocles las controversias acer-
ca de los principios naturales. Pues
tienes sabido desde hace tiempo que
yo soy de Democrito y Hermocles de
Epicuro.

AMARANTO: Pero, sefiores, que estén
postergadas la filosofia y la discusién
por un tiempo, en efecto. [Th. 114]
Yo, " al narrarles a ustedes algo pla-
centero y a la vez risuefo, ojald acoja
amistosamente por un lado al epicu-
reo con lo placentero y, por otro, con
lo risuefio al democriteo.

D10oFANTO: Amaranto, yo no pondria
esto entre lo facil de soportar, jpor
Zeus!, si tras abajar a tal punto nues-
tro ollar®” [V 60v] se marcha a casa
este Hermocles sin ser refutado. %
AMARANTO: Tendrds también esto
oportunamente, Diofanto. Mas aho-
ra, ipor el dios de la Amistad!®, tras

36

37

38

92

La menci6n de las Moiras alude al ‘destino’
de que se les aparezca inesperadamente
este personaje cuando estaban en medio
de su discusion, pero también a su anciani-
dad. Las Moirai (‘porciones, ‘lotes, ‘repar-
tidoras’) son las tres diosas que definen la
duracién de la vida: Klothé ‘hilandera’ teje
el hilo de la vida; Ldkhesis ‘sorteo’ mide la
extensién del hilo; Atropos ‘indesviable’
corta el hilo eligiendo el modo de muerte.

MIGLIORINI (p. 114) propone un sentido
metaférico para pvktjo que seria ‘burla’ y
que aparece combinado con kataxéw en
autores de la época, como Miguel Ataliatés
y Nikétas Khoniatés. Creemos que la ima-
gen proviene del mundo de la caballeria y
sugiere que ellos bajarian la cabeza, como
un caballo domado.

El adjetivo ¢iAiog se aplica especialmente
a Zeus (cfr. Platon, Fedro 234 E, Plutarco

habernos sentado* aqui bajo este pla-
tano®, yo expondré en detalle y us-
tedes escucharan; porque yo, si acaso
tras no compadecerse de mi rechazan
la exposicion, rapidamente explota-
ria sin tener coémo no sélo contener
aquella inexplicable risa sino también
cuanto vi en el simposio en lo del fil6-
sofo Estratocles. 8!

[5] HERMOCLES: ;Te refieres al Estra-
tocles de mas de ochenta afos, el que
moquea como un carnero*?
AMARANTO: Pues no a otro, Hermo-
cles. [G. 437; Th. 115]

HEerMOCLES: Pero ;haciendo qué fies-
ta los recibia en su hogar?
AMARANTO: Bodas tempestivas, que-
rido. %!

HErMOCLES: ;Dio a un novio a algu-
na de sus hijas o a una nieta?
AMARANTO: No, Filolao. Pues tam-
bién a mi me parecia eso antes de dar
crédito al ojo en el asunto. Mas no era
asi, pues consigo mismo caso a la no-
via.

FiLorao: jEpa, lo que oigo! ;Estra-
tocles recién casado, el Japeto®, el
9] tres veces viejo®, el de cabeza con

39

40

4

—_

42

43

Arist 54), aunque también a otros dioses
(Luciano Toxiris 7).

kaOlnkotes: forma extrafia; parece parti-
cipio de perfecto del defectivo kaOilavew.

Imagen frecuente en textos filosoficos; cfr.
especialmente Platon, Fedro 230 B.

El flujo nasal se acrecienta en los ancianos
y es habitual en algunos animales como las
cabras y carneros.

Tametoc: Japeto es un titan (hijo de Urano
y Gea), hermano de Crono, de Océano, de
Hiperidn, padre de Prometeo, muy anciano
por antonomasia. Cfr. Aristofanes, Nubes
998, donde se sefiala que llamar asi al padre
se considera un insulto.

Los aumentativos con prefijjo to- son
frecuentes en la comediografia, si bien
toryéowv aparece en Coéforos 314 y tam-
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catarro? ;El que charla con Crono se
olvidé de la canicie, de las leganas y
de las arrugas?** [M. 93]

AMARANTO: No, pero por un lado se
tifid la cabellera y tras enrollarla con
pajitas la erizd, colored la mejilla con
magquillaje y se fingié* muchacho
como fue capaz. ¥

[6] FiLoLAO: {Soberana Temis*! jQué
risa! jSiendo cudn anciano el hombre
y fildsofo simula ciertos personajes de
escena y nuevos” [Th. 116] y, al modo
de las mas desagradables de las mere-
trices, envuelve con maquillaje el filo-
sofico color ocre y arregla la canicie
ante el espejo!

44

45
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bién en Frinico, Ateneo, Nono, Constanti-
no Manassés, Eustacio de Tesalonica, etc.,
muchas veces aplicado al personaje iliadico
de Néstor. Prédromos lo usa también en
149 H: 111. El contexto grotesco le da aqui
un tono hiperbdlicamente cémico y de cen-
sura.

Los rasgos de la vejez quedan exacerbados
por el adjetivo kpovoAngos, ‘que charla con
Crono, que remite al dios Crono, padre de
Zeus y hermano de Japeto.

¢ooploato: esta acepcion postclasica del
verbo es usada por Prédromos también en
La vieja lujuriosa 140 H, v. 32.

©®¢pig, ‘norma establecida, ley natural, ti-
tanida hija de Urano y Gea, representa la
equidad. Es madre de la Justicia (Dike), la
Paz (Eiréne) y la Buena legislaciéon (Euno-
mia). Aqui parece ser invocada para aludir
a lo antinatural de la situacion.

Alusion a la practica teatral. Si bien la refe-
rencia al teatro cldsico es obvia (el Onomas-
tikon de Polux enumera decenas de masca-
ras para personajes comicos y tragicos), hay
que destacar que la referencia al maquillaje
y al arreglo del cabello se adecua mas a per-
sonajes sin méscara que con ella; el término
npdowna aqui designa a ‘personajes’ més
que a ‘mascaras. Por lo tanto, la referencia
es a una practica teatral contemporanea.
Recordemos que habitualmente el mimo
no usaba mdscaras. Cfr. VoGt (1931: 263).

AMARANTO: Y en verdad, si siguiere
adelante, sé muy bien que ustedes se
reirdn mucho mds. 1%

FiLorao: iNo comiences ti, Ama-
ranto, [G 438] por aquella ceremonia
y las bodas, sino de algin momento
mas atras y por los proemios del re-
lato! Pues asi avanzarian mas faciles
de seguir para nosotros no sélo el dis-
curso sino también la risa.
AMARANTO: Podria obedecerte, com-
panero, que lo mereces, contento de
retomar el relato desde el inicio®. (%!
Mas ;por qué ti comienzas a reir lla-
namente, sin haber dicho yo todavia
nada?

FiLorLao: Si, por Zeus!, ;pensaste
como Japeto iba a comportarse con la
novia en su relacion sexual, como iba
ajuguetear riendo sardonicamente® y
tironear hacia si a la que se hace rogar
y desdena el beso?

AMARANTO: Reirds también de eso.
Pero ahora no impidas la apertura del
(19 relato.

FiLorao: Habla, Amaranto, porque
yo me sentaré [V 61r] sin voz para ti
de ahora en més, como oyente, sin di-
ferir en nada de una estatua que sola-
mente escucha.

[7] AMarRANTO: Tenia costumbre yo
del trato con este novioviejo*, sefio-
res, por ser amigo y de familia por
parentesco no lejanamente y, ade-
mas, ™% por escuchar no con dis-
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El verbo &vaxogugdopar es raro; hasta
ahora el TLG sélo lo registra en ITepi ypap-
patikic de Teodosio el Gramatico (s. V),
144:11.

oaddvelov:  no  aparece  registrado
en el TLG ni en diccionarios, incluido
Démeétrakos, por lo que puede ser inter-
pretado como errata. Parece equivaler a
0 ddVIog (TaEdavIog).

Vupgoyéowv: compuesto registrado por
STEPHANUS 6438. Parece un hapax.
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placer las diatribas de él en filosofia.
En efecto, me parecia admirable el
hombre en otras cosas y, sobre todo,
cuando discurria precisamente sobre
la filosofia ética, [G. 440] acerca de la
templanza, llamando al matrimonio
‘atadura’ y ‘grillete inefable’ y ‘obsta-
culo para la contemplacién de los
entes, y diciendo “Hijos, ojald pudie-
ra desembarazarme de esta carga” —
indicando el cuerpo-, [Th. 117] (120
“para que me fuera posible embar-
carme en los entes purificadamente®'.
Pero ;qué necesidad hay de atadura
sobre la atadura y de carcel sobre la
carcel**?”. Encima de esto, injuriando
en muchas cosas al sexo femenino y
llamando a éstas aspides familiares y
serpientes legitimas y recordando lo
de Clitemnestra y lo de Helena y
cuanto [sufrié] Hipdlito por Fedra y
cuanto Belerofonte **! por Antia®
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MIGLIORINI (2010: 118) sefiala que émi-
Batevw con Gvteg 0 ovoiaw suele aparecer
en autores neoplatonicos: Proclo, Teologia
platénica 111 5; Cirilo de Alejandria, Santa
Trinidad PG 77: 1132; Ps. Dionisio Areopa-
gita, Nombres divinos II 10; Maximo Confe-
sor, Quaestiones ad Thalass. 54. Sugiere esto
el conocimiento, por parte de Prédromos,
de textos filosoficos, al menos en antolo-
glas.

Los términos deopoi y poovpd aparecen en
Platon, Fedén 62B. En cuanto al giro i d¢
Ol €Tl T deTUG DETHOD KAl PQOVQAG ETti
M poovea (119-120), cfr. Menandro Sent.
379 Jaekel Tatoog adOAeoxos émi 1) voow
vooog.

Fedra hizo sufrir a su hijastro Hipélito por-
que, tras ser rechazada por él, lo acuso de
haber sido abusada por él, por lo cual se
suicidaba (o lo acusé la nodriza); el padre
de Hipolito, Teseo, clamé venganza y pro-
vocé la muerte del joven. Antia, por otra
parte, llamada también Estenobea, era la
esposa del rey Preto que habia purificado
a Belerofonte de un asesinato involunta-
rio; como Fedra, ella pretende al joven y,

y... para decirlo resumidamente,
[opinaba] que las mujeres habian lle-
nado la vida de dramas y de poe-
mas>. Y filosofando sobre tales cosas
era a tal punto persuasivo que inclu-
so yo, creyéndole, desde entonces
empecé a desconfiar de mi madre y
de mis hermanas mismas. Estas co-
sas, en efecto, decia y gritaba “Me
injurias, Cloto®, sin cortar todavia el
hilo y sin entregarme a Eaco*® y en-
vidndome fuera de lo 3% [G 442] de
Aidoneo* sino dejando en la tierra

5

5

5

5

4

w

[o)}

~

rechazada, lo acusa; Preto lo envia a Licia
con una carta para que su suegro lo mata-
ra, pero el suegro envia al joven a domar al
monstruo Quimera, luchar con los sélimos
y las amazonas, hazanas a las que Belero-
fonte sobrevive.

Es decir, las mujeres habian hecho cosas que
sirvieron como asunto para obras teatrales
y poéticas. De ellas subsisten: Agamendn
de Esquilo, Orestes de Euripides, Electra de
Sofocles y de Euripides para Clitemnestra;
Helena de Euripides; Hipélito de Euripides
para Fedra; y hay referencias a tragedias
perdidas con esas tematicas, como Belero-
fonte y Estenobea de Euripides para el caso
de Antia. La misoginia es un tépos de la li-
teratura griega, al menos desde el Escarnio
de las mujeres, pero también en Odisea XI
456, donde la mujer aparece como no con-
fiable, y en el mito de Pandora que avalaria
la idea de que la mujer es fuente de males
pero también un mal necesario. La comedia
recoge frecuentemente este tdpos; cfr. Ca-
VALLERO (1996: 194 ss.).

Klothé es la Parca o Moira que teje el hilo de
la vida; el texto apunta a que no se lo entre-
g6 todavia a Atropos, quien es la Moira que
lo corta.

Rey de Egina, justo y piadoso, fue nombra-
do juez del mundo subterraneo junto con
Radamante y Minos, en el Erebo. Aqui es
metonimia por el mundo de los muertos.

Nombre de Hades, dios del submundo; cfr.
Iliada 20: 61, Hesiodo Teogonia 913, Lucia-
no Didlogo de los muertos 4: 1, etc.
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esta inutil carga como cuiddndola
para una segunda vida... ;En qué, oh
dioses, los injurié para que todavia
esté sepultado en este cuerpo y, uni-
co entre todos, no obtenga la libertad
de aqui?” [8] El decia eso; nosotros
nos admirabamos y lo felicitibamos
y 138 realmente lo llamédbamos feliz,
no so6lo como colgandonos®® de los
oidos a su enseianza —pues el hom-
bre era tremendisimo para hablar-
sino también confiandonos en su as-
pecto, pues su bigote llegaba a la ro-
dilla, el cuello se torcia y se fruncia la
ceja y la palidez le rodeaba el rostro
y, para decirlo en resumen, su apa-
riencia lo proclamaba como filésofo
incluso para quienes no lo cono-
cian®. Pero ayer, ™ amigo, el drama
se aflojo® y despojo la escena y la
verdad sali6 en desfile. Pues yo esta-
ba sentado en la habitacion [V 61v]
superior de mi casa® y en ella esta-
ban abiertas muchas bocas de las
ventanas, entreabiertas hacia fuera
sobre la calle; y [M. 94] leia asi ca-
sualmente el Axioco que esta junto a
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"EEauwpovpevol: el verbo éaiwpéopar apa-
rece en Hipdcrates, citado luego por Ga-
leno y usado por Teodoro Balsamoén, con-
temporaneo de Prédromos, segtin los datos
ahora disponibles en TLG.

La descripcion es hiperboélica (acentuada
por partir de los bigotes Orrjvny y no de la
barba nchywv), si bien la barba larga se aso-
cia a filésofos desde Didgenes de Sinopa y
Menipo de Géadara. La palidez, propia del
fildsofo en tanto persona dedicada al estu-
dio y no al trabajo al sol, se sefiala al menos
desde Aristofanes, Nubes 103, 1017 y es re-
cogida insistentemente por Luciano: Jiipiter
trdgico 1y 33, Hermétimo 2, Icaromenipo 5.
La edicién acentua vgeideto por errata.

Casas con planta alta se registran al menos
desde el palacio de Odiseo; también en

Aristofanes, Tesmoforiantes 797 y Lisias 1,
para personas que no son regias.

la obra de Platén® y criticaba prime-
ramente al hombre por cuanto temia
pusilanimemente® y ! demasiado
innoblemente la muerte y se espan-
taba ante el fallecimiento [Th. 118]
de modo no viril. [G. 445] Me admi-
raba por cuanto finalmente® tam-
bién ante eso mismo tomo coraje y
yo quedaba estupefacto por Socrates,
que proponia una persuasién tan
grande y tan invencible®. [9] Re-
corriendo estas cosas con la mente,
veo a algunos de los domésticos de
Estratocles que hacian camino junto
a 1% Jeremon el notario® con paso
veloz. Jeremon estaba enojado® y se
quejaba mucho simuladamente; pues
parecia desconocer por qué incluso
era llamado. Conjeturaba, creo, que
para escribir un testamento y, yéndo-
se de alli como hacia lo de quien ha
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Axioco: didlogo pseudo-platénico. Aun-
que considerado platonico por Clemente
Alejandrino y por Estobeo, ya era visto
como espurio por Didgenes Laercio III
62, si bien la autenticidad fue cuestionada
abiertamente a partir del Humanismo re-
nacentista. En este didlogo, Axioco es un
anciano que, a pesar de haber sido siempre
muy corajudo, en su lecho de muerte siente
miedo. La mencion de esta obra puede vin-
cular esa situacién con el cambio de actitud
que tendra el personaje Estratocles.

pkgopvxwe: adverbio tardio; se registra
desde el s. v en los Padres Capadocios.
¢ovotegov: ya no tiene el valor clasico (‘de
nuevo, de ahora en mas’) sino que en griego
bizantino adquiere la acepcion de ‘Tuego,
finalmente’; TRAPP lo registra en Gregorio
de Nisa y en Juan Filépono.

Alude al personaje de Socrates en Axioco,
que argumenta contra el temor a la muerte,
alegando que el mas alld no tiene por qué
ser penoso y que la corrupcién material del
cuerpo no genera dolor.
ovpBoAatoypdépov: voz bizantina.

¢katneio: neologismo.
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de estar muerto, se fingio afligido, de
modo tal que yo, al perturbarme en
la apariencia y habiendo sospechado
lo mismo que Jeremon, dije “Segun
parece, "% Cloto, tras escuchar la su-
plica de Estratocles, le®® cortd el
hilo”; y, a la vez, gritando cuanto era
capaz® “jAy, qué castigo!”, iba hacia
ellos e inquiria del doméstico lo re-
lativo al filésofo y a causa de qué lle-
vaba al notario. Y él, dado que me
veia alborotar y con la sospecha ex-
traviada en el rostro, dijo, tras incli-
narse ligeramente hacia mi oido, “A
otro 1% no le diria nada, mas a usted
no le ocultaré lo indecible”. “Habla,
Hermonidito, decia yo, “jpor las
Gracias”!”. Y ¢él dijo “Mi patrén hoy
festeja bodas” “;Ciertamente -dije
yo—, las de su nieto Agdmenes?”
Pues sabia que éste estaba en edad de
bodas. ;De Agamenes?”, dijo élyala
vez rio precavido y amortiguado. 6%
Insistiéndole yo con la cuestion, él
dijo “Es superfluo pedirnos lo que
los ojos te ensefiaran como nunca’; y
a la vez suplicaba que nos allegara-
mos muy veloces, pues mis inquisi-
ciones le habian recortado algo de
tiempo. Y nosotros, al persuadirnos,
seguimos a Hermonides, que se
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ol: pronombre personal en dativo; arcais-
mo.

NAikov olov avakgayota: para MIGLIORINI
(2010: 121), olov es un refuerzo de fAikov;
pensamos que aqui equivale al giro ofov te
v (avakoayetv).

Gracias, X&otreg, hijas de Zeus y Eurinoma
o de Helio y Egla, eran tres: Aglaia o ‘es-
plendor’, Euphrosyne o ‘disfrute’ y Thalia o
‘floreciente’; son las diosas del encanto na-
tural, de la fertilidad, de la creatividad. No
es ésta una exclamacion frecuente; aparece
en Platon, Teéteto 152C 8 y luego en Cali-
maco, Plutarco, Temistio, Luciano y la AG.
Puede ser un modo de congraciarse con la
persona a la que se le pide un favor.

apresuraba. [10] Cuando al ir alo de
Estratocles traspasamos la puerta del
patio y subimos hacia el " salén...,
;como podria narrarte, amigo, lo de
alli? Estaba sentado aquel bello no-
vio, todo espolvoreado con oro y con
los emplastos nupciales, lo cual lo
mostraba todavia mucho mas
vergonzoso en la proximidad” [V
62r] al ser visto con los oropeles. La
mejilla, tenida por una parte con
maquillaje verde para los salientes y
bultos de las arrugas y, "”*! por otra,
preservando mayormente la antigua
palidez en los surcos y cavidades,
[Th. 119] como no dando lugar la
tintura entera a penetrar en la cavi-
dad por la cerrazén de las promi-
nencias, resultaba una mezcla total-
mente ridicula de rojopalidez’. [G.
449] La cabellera habia sido enrula-
da y estaba enrojecida; en cambio, la
mayor parte del mentén habia sido
rasurado con la navaja, en redondo, y
el parpado era ennegrecido con pig-
mento”?, "8 tras no calcular el fildso-
fo esto de modo favorable: pues flu-
yendo de alli el negro humor de la
legafia, no mucho después el truco
habia sido verificado. [11] Yo, por mi
parte, jpor el Protector de la Amis-
tad!, ni siquiera podia reconocer al
hombre y tenia dificultades, girando

71

72
73

nagadéoer puede ser interpretado como
‘en la comparacion, ‘en la confrontacién
(con el estado precedente). Sin embargo,
la primera acepcion parece adecuada aqui,
para indicar que el grotesco o el ridiculo de
Estratocles se hacia mas evidente al tenerlo

al lado, al verlo de cerca.
wxooKokivvou: neologismo o hapax.

KOXA@: MIGLIORINI (2010: 122) senala que
no se trata del molusco sino de bistre, un
pigmento mineral. Prodromos utiliza el
término también en La vieja lujuriosa, 140
H,v. 30
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en circulo los ojos y explorando la
casa con la vista, " si de algin
modo captaba al maestro... Empero
él, incluso desde muy cerca, me pa-
saba inadvertido. Pues j;cémo
reconoceria al canoso, al bigotudo, al
pelilargo™, al que se habia sacado tan
luenga barba, sentado rubio y encres-
pado en su cabellera, del cual yo cref
hasta entonces que era un hazmerreir
de los que por una paga asisten a los
banquetes y que se venden por un
6bolo o Mtal vez dos? Y quizds tam-
bién habria preguntado a alguno de
los presentes de donde nos habia sido
encontrado este mimo, [M. 95] si
aquél, al darse cuenta de la pregunta y
de con cudnta risa lo encontraria el
asunto, no me hubiese saludado; y ha-
biendo graznado” de modo total-
mente ridiculo, dijo “;Cuén oportu-
namente vienes a nosotros!”, tras ana-
dir el “amigo”; pues ayer, confiando
en la barba, "*'me mencionaba como
“vastago” y me llamaba “nifio” y me
saludaba como “hijo’, [G. 450] mas
hoy, junto con el mentén, también las
palabras le habian sido rasuradas™ y
ahora el “coetdneo’, el “hermano” y el
“amigo” estan en lugar de aquellos
nombres venerables y adecuados a un
anciano. [12] Tras decirme estas cosas
también se tornd al notario y, 2! des-
pués de dar a significar todo el pare-
cer como natural y de afiadir “Acuér-
date muy claramente del yerno™”’, se

74 tetavotolé, -0touxos es adjetivo usado por

primera vez por Platén, en Eutifrén 2B.

75 vmeotrykowide: voz del s. XII.
76 ouveEverinoav: neologismo.

77 Lo que quiere el personaje es que el notario

deje en claro, en el documento de boda, sus
datos para asegurarse de los beneficios de
ella; cfr. linea 208, donde el notario reitera
la mencién del ‘yerno. MiGLIORINI (2010:
124) dice que se debe a “la fine di ottene-

dirigi6 hacia la novia para inspeccio-
nar si tenfa fin lo relacionado al ata-
vio; y se estaba sentado midiendo a la
mujer e indagaba el rostro y, como no
hubiese sido bien tenida la ceja, se lo
reprochaba a las acicaladoras de la
novia y emprendia él mismo el tefir,
tras pedir la tintura, #° [Th. 120] y se
lanzaba con sus dedos a la gargantilla
y ponia en orden los aros. Jeremon
estaba sentado por alli también él, so-
bre un posapiés bajito, charloteando
sobre dotes y esposas [V 62v] e
introduciendo frecuentemente en el
discurso el “yerno” Una vez que hubo
dejado de ultrajar la hoja escrita y el
gufa de la novia y a la vez novio™
hubo salido de la sala de mujeres, 2%
también Jeremon ley? el escrito ante
la concurrencia sentada. En efecto,
cada uno de los otros ocultd la boca y
rio bajo el manto; a mi, en cambio,
ipor Témis!, la risa me abandoné al
entender yo [G. 453] que Estratocles,
cada vez que escuchaba ‘yerno,
entusiasmandose ante la palabra y
transportandose baquicamente”, por
poco también, tras ponerse en pie, be-
sarfa la ') mano del notario. Y ape-
nas aquél hubo cesado de leer, tras
decir el novio “sPor qué nos demora-
mos todavia y no vamos hacia el tem-
plo?”, hizo poner en pie a todos y nos
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79

re dal suocero una cospicua dote”. Pero la
condicion del suegro no parece poder pro-
veerla: la dote es la juventud y belleza de la
joven (cfr. lineas 224-5).

La edad de Estratocles hace que parezca
mas el ‘padrino, es decir, el que conduce a
la novia desde su casa a la del marido, que
el novio mismo.

Bakxevdpevov: el verbo Bakyevw alude a
los ritos y ceremonias de B&kyoc o Dio-
niso, en las que las ‘bacantes’ o ‘ménades’
entran en un estado de descontrol. Aqui se
usa hiperbdlicamente para destacar la des-
ubicacidn del viejo.
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fuimos al de Isis*’; y por el otro lado la
novia misma también, con el séquito
adecuado, iba adelante y enseguida la
mirada de todos fue atraida hacia ella,
pues la mujer tenia inenarrable la ju-
ventud, 2% cuanta con la naturaleza
también el arte pinté*, de modo tal
que tampoco Estratocles dejo
inadvertido que estaba algo envidioso
por el asunto.

[13] HErMOCLES: ;Sea! Pero... ;sien-
do quién o hija de quién la muchacha,
Amaranto, fue dada a este que charla
con Crono?

AmaranToO: Es, Hermocles, hijita de
Anticleo el jardinero, por una parte ri-
quisima por su belleza, ! jpor Zeus!;
por otra, vendida a la boda por pobre-
za y por carencia de lo necesario.
HermocLEs: jHeracles!®?, Amaranto,
iqué mal! Todo se esclaviza a la ri-
queza, todo estd sometido al yugo del
oro. Incluso se negocia la belleza, libre
por naturaleza. {De qué modo la risa
se me revirtié* en lagrimas al pensar
yo cémo, por un lado, % la mujer
soportard aquellos abrazos tembloro-
sos*, como, por otro, [G. 454] pueda
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Toeiov o "loetov, templo dedicado a Isis,
diosa egipcia que data del tercer milenio
a.C. pero que fue asumida por el panteén
griego tras la conquista de Egipto por parte
de Alejandro, en la época helenistica, por lo
que se le construyeron templos. Se la consi-
der¢ diosa creadora del matrimonio, de ahi
que los novios acudan a su templo.
npoolwyedenoev: neologismo.

La invocacién a Heracles (semidios hijo
de Zeus y Alcmena) era comtn en varones
en la Antigiiedad en alusién a sus hazafias.
Representa la lucha contra la injusticia y lo
danino, de ahi que se lo mencione aqui.
&vtimeQuAOev: voz bizantina.

teopaAéos es adjetivo que abunda desde el
s. X. Sin embargo, lo menciona Elio Hero-
diano en los Epimerismdi del s. 11, si no se
trata de una interpolacién posterior.

sobrellevar los displacenteros entre-
choques de los labios y al novio que
tiene catarro de cabeza! [Th. 121]
iCuanto mejor, por cierto, era para
ella, al compartir la labor del jardin
con el padre, ser pobre junto con los
jacintos y pasar hambre junto con los
mirtos y cantar con los ruisefiores y
sonar bajo los granados® y las flores
de mirto, % antes que comer excre-
mento dorado y que acostarse con
fango plateado!

[14] AMARANTO: Asi estan de algun
modo también las cosas, Hermocles®®.
En ese momento, cumplido lo conve-
niente a tal ceremonia, saliamos del
templo acompafiando a los novios en
el séquito, segun costumbre. En efec-
to, Mirila —pues asi *! llamaban a la
novia- avanzaba con aspecto sombrio
[V 63r] y cabizbaja, de modo que al-
guien podria suponer que era enviada
no a una boda sino a la muerte. Por
su parte, el [M. 96] Japeto Estrato-
cles transformé a la novia entera a su
gusto, estirando las cejas y alzando el
cuello y abriendo un tanto los parpa-
dos* y expandiendo y estrechando el
labio. Por otra parte, la coronita®, 23]
al volcarse alrededor de la calvicie, la
circunscribia como una luna llena, de
modo tal que ni siquiera éramos ya
capaces de contener la risa sino que,
cada uno, tomando al azar algin otro
sector del lugar, nos colmabamos de

85

86

87
88

goaic: no tiene sentido que se trate del sus-
tantivo gor] ‘corriente, flujo, sino una va-
riante de 06 / goc / gowa. Cfr. linea 45.

Amaranto coincide en que es una realidad
general e intemporal. MIGLIORINI (2010:
126) piensa que serfa mejor un imperfecto,
elxe, ‘asi estaban o eran las cosas’; pero esa
version se reduciria al hecho singular de
Mirila y Estratocles.

a6 PAepdoas: metaplasmo, aparente hapax.

Del novio, se entiende.
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risotadas®. Me fue posible bromear*
que en ese momento sucedia la boda
de Afrodita y Hefesto®. El profesor
Dionisio®?, corriendo junto a mi por
la izquierda, dijo “Efectivamente, ni
siquiera aqui podrian " faltar unos
Anquises y unos Ares™®. [15] Al de-
cir esto nosotros, nos recibio la sala
nupcial; a los novios los acogié el
atrio®®, nosotros en cambio estdba-
mos a la mesa preparada con la ma-
yor delicadeza y nos colmabamos de
alimentos que yacian en abundancia
y variedad y bebiamos los mejores de
los vinos, a la vez insulares y ***! con-
tinentales®; y muchas copas de oro y

89
90

9
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Kayxaopdtwv: metaplasmo, neologismo.

¢muxaglevtioacOar: el verbo
evtiCopa es raro; parece usado solamente
por Luciano, Simposio 12: 2. Su uso puede
ser otro indicio del influjo de Luciano en
Prédromos.

ETUXAQL-

La diosa mas bella y diosa del amor se casé
con el dios Hefesto, feo, cojo y herrero; este
mito es traido a colacién como andlogo del
desajuste entre Mirila y Estratocles.

yoappatucos es la persona que saber leer
y escribir, que se dedica a estudiar lengua y
literatura, pero también que las ensefia, de
ahi que puede ser ‘profesor’ (el ‘maestro de
escuela’ era yoappatiotic). Asimismo, el
término asumio la acepcioén de ‘escribiente,
secretario, como registra TRAPP en Tedfa-
nes, Psellos, etc. Cfr. la satira de Prodromos
Ignorante o el que se dice profesor.

Casada con Hefesto, Afrodita tuvo amo-
res con Anquises, de quien naci6 Eneas, y
también con Ares (cfr. Odisea 8: 266 ss.). El
personaje, pues, sefala que es esperable el
adulterio por parte de Mirila.

Si bien naotds, -Gdog puede significar ‘Te-
cho nupcial, dormitorio; aqui no tiene sen-
tido, porque poco después los novios estan
presentes en el banquete y sélo van al dor-
mitorio en lineas 341 ss.

El vino oivog fue producido por los griegos
a partir del cultivo de la vid ya en época
neolitica; se lo asocié a Dioniso, dios de lo

de plata y cuantas habia de esmeralda
y de zafiro hablaban francamente en
el simposio. Y aquel novio tres-cor-
nejas-viejo*, cuando se le tendia” la
copa —jno, por...!”- no antes de besar
tres veces a la muchachita tragaba® el
vino. En esto, tras inclinarse hacia mi
oido el megarense [Th. 122] Aristo-
bulo, dijo “;Acaso no ves, Amaranto,
(2601 a] novio, c6mo se le enrojece el
rostro de vergiienza?” Y decia yo “Si,
ipor...I"", pero no sé cdmo para Aris-

96

97

98

99

‘irracional’ (por el poder que tiene el vino
sobre la mente), pero también a la civiliza-
cion (el violento ciclope Polifemo descono-
cia el vino; cfr. Odisea IX 347 ss. y Ciclope
de Euripides 204-5, 519 ss.). La produccién
se extendi6 tanto que llegd a todas las islas
y todas las colonias griegas; de ahi que aqui
se mencionen vino islefio y vino continen-
tal. Los mas valorados eran los vinos de
Quio, Cos, Lesbo, Naxo y Calcidia.

toucdwvoc: adjetivo registrado desde Al-
cifrén (s. 1); es una hipérbole burlesca
aplicada generalmente a personas ancianas;
significa ‘que tiene tres vidas de corneja.
La corvus corone puede vivir hasta setenta
anos (cfr. Hesiodo, fr. 304 MW, évvéa tot
Cwet yeveas Aaxépula kopavn). Sobre el
prefijo tot-, cfr. lo dicho acerca de toryéowv
linea 90.

¢mogexOein: pasiva con sentido medio o
activo de ¢mogéyopat.

Los editores reponen aqui €wrta, no, por
el amor’; Migliorini deja la frase suspendi-

da del manuscrito pero traduce “<perdinci-
bacco>” (p. 103).

¢000¢a: el verbo debe ser gopdw; MIGLIO-
RINI (2010: 128) cita lugares de Aristéfanes,
pero ellos testimonian la forma ¢ogéw. El
TLG por ahora registra po@dw desde el s.
IX. BAILLY si da entrada a este verbo como
sinénimo de go@éw.

100 Los editores reponen Aia, ‘por Zeus. Mi-

gliorini no lo completa pero vuelve a tra-
ducir de la misma manera.
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101 102

tobulo el maquillaje rojizo'®* imita
la vergiienza”. Y él, tras reir de esto alo
ancho, se levanto del simposio. Hubo
tras esto un gran alboroto y todos me
miraron sospechando que'® yo habia
hecho levantar a Aristobulo al decirle
algo ridiculo sobre el novio. 2% [16]
Y quizés podriamos haber hecho cir-
cular'®, sin darnos cuenta, [G. 458] el
magquillaje en la charla si el profesor
Dionisio no se hubiese levantado de
la silla enseguida y, tras sacar un libri-
to del bolsillo, no se hubiera puesto a
leer el epitalamio'®. La elegfa conte-
nia de algun modo algo asi:

iSalud, camas de bello color'® de

muchachos de excelentes bodas!?’,

101

102
103

104

105

106

107

100

En linea 174 se dijo xAwp® t@ @Ukel “con
maquillaje verde”. La incongruencia pare-
ce destacar la imposibilidad de adjudicar-
le al viejo Estratocles algun sentimiento
de vergiienza, por lo que a continuacién
el mismo Aristobulo se rie y se retira.
éuunoato: aoristo gnoémico.
MIGLIORINT (2010: 128) discute larga-
mente el uso de VropAémovro... (Oc. BAI-
LLY sefiala que la voz media equivale a la
activa en Platén, Luciano, etc. y que el
verbo puede llevar acusativo. Entende-
mos que g introduce una sustantiva que
expresa la opinion ajena (y desacertada).

negLelokvkAoavteg: por ahora el verbo
megLelokvkA£w no aparece en el TLG.

Epitalamio: poema lirico de bodas que
debe su nombre a que thdlamos es el dor-
mitorio nupcial y a que se lo cantaba ‘junto
@ (epi) esa habitacion. Era entonado nor-
malmente por un coro de jévenes acom-
pafiado de flauta (aulds) o de lira. Aqui,
empero, se presenta como leido por una
sola persona y con forma de elegia (poema
relativamente breve compuesto en disticos
sobre temas variados: amor, muerte, victo-
rias e incluso temas filoséficos).

KaAAixgooc: adjetivo bizantino registra-
do desde el s. 1v (Efrén).

&owtdyapos: hipax.

(2701 de Estratocles y de Mirilicita!
iSalud, boda y lecho de jévenes en
neolechos!%!

iSalud, vestido nupcia

dora del tdlamo!!%!

Ni siquiera a ti, Ares destructor de

1"y servi-

ciudades y Afrogenia'! grandisi-
ma,
un novio deseable y una novia
divina

127 te temieron''?, con sus gracias,

prestancias y bellos rostros.
iNovio!, jcudn bueno, cudn her-
moso eras

rubio, rojizo'?, cejinegro', de ca-

bellos en bucles!**!

113

108

109

110

111

112
113

114

115

vendexéwv: el adjetivo venAexnic no se
registra; posible neologismo.
yapootoAin: TRAPP registra la forma en
-a. El TLG lo registra desde el s. v1.

OaAaunmoAin: TRAPP registra esta forma
en -a y solamente en este locus. Seria un
héapax.

Agooyévewx ‘nacida de la espuma’ es epi-
teto de Afrodita a partir del mito que la
hacia nacida del esperma de Urano, cas-
trado por Crono, caido en el agua; esta
seria Afrodita Urania, que representa el
amor del alma y el cuerpo; Afrodita Pdn-
demos, en cambio, o ‘popular, seria hija
de Zeus y Diona y representa el amor sen-
sual. Cfr. Bion 9: 1.

t&oPnOev: forma no registrada.

20ev0dNe: registrado por TRAPP como
hépax.

peAdvogpous (277, ‘cejinegro’), aunque
MIGLIORINI (2010: 129) lo considera
hdpax, figura citado en gramiticos an-
teriores a Prédromos: Elio Herodiano
(s. 1), Arcadio (s. 1v), Hesiquio (s. vI);
y en autores como Epifanio, Eustathios y
Teodoro Skoutari6tés. Migliorini mismo
enumera algunos al final del comentario.

Botovoxaitng ‘de arracimado cabello’ es
epiteto de Dioniso editado por G acepta-
do por M, si bien el ms. V aporta Bootou-
oxaimge. El mismo Migliorini propone,
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;Y también td, salud, novia de
excelente cuna''®! [V 63v]
iSalud! Yo a ustedes'” les canto el
himno nupcial
28] este, hijo de pocos versos de
Laconiade!®®, [Th. 123]
Esto dijo aquél y lo aclam¢ el sim-
posio. Y Estratocles dijo: “Pero ojala
que el Protector de la Amistad te re-
tribuya este amor, excelente coetdneo
Dionisio”; [G. 461] y a nosotros la risa
por el “coetaneo” por poco también
nos habria ahogado. Y ¢l dijo: “Nada
nuevo hay, Estratocles, si acaso, (29
honrando la amistad, llevamos a cabo
lo apropiado a los amigos” Y a la vez,
tras sentarse, roia la torta de sésamo!'"’
y Dionisio de nuevo bailaba y las co-
pas danzaban. [17] Y el novio dijo:
“Desde hace tiempo, sefores, estd
en dilema cémo otrora algunos de

116

117

118

119
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en aparato, Bootguyoxaitns ‘de cabello
en bucles, que también se adecua a la mé-
trica; es el término que seguimos aqui.

&olotoAoxos puede ser nombre propio;
como sustantivo femenino es ‘hierba que
alivia los dolores de parto’; pero como ad-
jetivo es ‘bien nacido’ (LS], DGE) a partir
de Adxog como ‘parto.

El ms. V aporta &uuwv, que Migliorini
corrige en Uupwv, por el sentido. A tono
con el poema lirico, la forma es dorica,
con psilosis, baritonesis y geminacion por
v,

Aocawviddoc es forma extrafia; Aakwvidc
parece equivaler a los adjetivos Adxawa,
Adxwv, Aakwvikos, Aakwvig, sustanti-
vados como ‘tierra Laconia’

owapobvtog, forma iotacista del habitual
onoap-. El pastel de sésamo mezclado
con miel es simbolo del amor y la pasién,
por la miel, y de la fertilidad y la vida por
el sésamo, frecuente en las bodas; se le de-
cia también onoapun, onoapis, onoduov;
es antecedente del moderno maotéAr. Era
normalmente plano. En época homérica
se usaba algo similar para vigorizar a los
soldados.

los hombres, no so6lo de los no edu-
cados sino también " de los que ya
han participado de los estudios y se
han perfeccionado en las clases, [M.
97] se han tornado a tal punto de in-
genuidad que ponen la boda entre las
cosas no buenas y no saben que sub-
vierten la organizacién social ni que
suprimen la generacion. Pero si acaso
alguien de algiin modo emprendiera
incluso el refutar a alguno de éstos,
enseguida se propone a Empedocles
con la Querella'®, acusando a ésta
de la generacién; y no dudan'?'
en burlarse de esto [Th. 124] dado
que, por una parte, la Querella hace
al mundo sensible en cambio el ma-
trimonio es una cierta Amistad; con-
jeturando consecuentemente, jpor el
matrimonio!: ‘entonces no habria que
casarse’; pues tampoco pensaron que
la Querella misma es, de algiin modo,
una Amistad, al separar de las otras
cosas, por un lado, los elementos con
la introduccién de las cualidades y
amigando, por otro, a cada cosa con-
sigo misma y haciendo en cada una

120 Prédromos presenté la teoria de Empe-

121

docles y la cuestion del enfrentamiento
entre Querella (veikog) y Amistad (¢uAia)
en su drama Amistad exiliada (Amodnpog
@uia): “Pues la naturaleza visible y acor-
de a sensibilidad, / la plenitud c6ésmica, la
creacién de abajo, / ;quién duda de que
es dominada por Amistad?/ Que muera
el charlatdin Empedocles / tras decir que
la querella es artifice de lo de abajo” (vv.
48-52; cfr. CAVALLERO 2017b); que la
Amistad vincule todas las cosas recuer-
da el eic &v &navia de Empedocles v.
68 Mullach = fr. 17: 7 DK; cfr. vv. 82-84
y 299 de Empedocles. Prédromos puede
estar aludiendo a la doctrina empedoclea
expuesta por Aristoteles en Metafisica 14
y I 4y en De la generacion y corrupcion I
6ylle6.

El texto pasa de pronto al plural: dxvovowy
con valor impersonal.
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como un matrimonio. B'Y si algu-
no les preguntare 3Qué cosa, enton-
ces, hombres, afirman ustedes que es
el arbol perfecto?; responden ‘El que
genera uno similar a éI'; mas ;no se
averglienzan de dejar incompleto al
hombre'* y de no ambicionar tam-
bién para él cuanto efectivamente
para el laurel o para el mirto'*? jAy
de la ignorancia!, porque no retienen
el conocer esto: que mediante el ma-
trimonio lo mortal de algiin modo se
inmortaliza, B! siendo preservado
para la sucesién'*. jQue se arruinen
estos incompletos y no casados!”. [18]
“Eres persuasivo, isi, por el matri-
monio!, maestro’, dije yo. “Mas no sé

122

123

124

102

Segtin el Banquete de Platon, el hombre
y la mujer se buscan para ‘completarse,
rehaciendo una union originaria perdida
(cfr. 189D ss.). La uni6n sexual es “algo
divino” (cfr. 206C 6).

Laurel y mirto: si bien son mencionados
como ejemplos del argumento del arbol
que se reproduce, el laurel es arbusto sa-
grado de Apolo y representa la inmorta-
lidad (de ahi la corona de laurel otorga-
da a campeones); el mirto, por su parte,
estaba asociado a Afrodita y simbolizaba
la fecundidad. De modo que su mencién
es adecuada para quien quiere ‘inmorta-
lizarse€’ mediante la generacién en un fe-
cundo matrimonio.

Antecedentes de la idea de que el matri-
monio garantiza la supervivencia de la
especie estan en Plutarco, Moralia 752A 'y
en Luciano, Amores. Referencias positivas
al matrimonio hay en Homero Iliada 9:
341-3, 18: 491-6, Odisea 4: 1-19, 5: 180-
4, 7: 64-74, Safo fr. 104a y 112 LP, Platén,
Leyes 721A, 869AD, 926BE. Posiblemente
la tetralogia de Esquilo que incluye Supli-
cantes hacfa una defensa del matrimonio
y la familia como base de la sociedad; cfr.
CORNAVACA (2021). Asimismo, la ‘aboli-
cion’ del matrimonio en Asamblea de las
mujeres es un absurdo sarcastico (cfr. Ca-
VALLERO 2021¢).

como, a mi me parece el asunto una
atadura sin retorno y un grillete inefa-
ble”, retomando también aquellas co-
sas que ¢l ayer, acerca de estos temas,
con su bigote decia filoséficamente; y
“Ningun argumento me persuadird
nunca de que no es #%el matrimonio
un impedimento para la filosofia, en
tanto que tengo aprendido de Platén
que también el cuerpo este corrom-
pe la puerta de la verdad™'®. Mas él
decia “Calla de Platén [G. 465], quien
ni siquiera vio con deshonra a los
varones como amantes’?, [Th. 125]
“Mas -decia yo- ;habria que admi-
tir a mujeres insidiosas, maestro, sin
desconocer a Helenas y cosas asi... y
Clitemnestras'??”. “Y Bl en verdad
—dijo- no tienes Clitemnestras solas,
sino también Penélopas, al tomarlas

125

126

127

Cfr. Platén, Fedro 66A. La metéafora
“puerta de la verdad’, es decir el acceso
a la verdad, aparece en Clemente Ale-
jandrino, Stromata 8: 1.1 (s. 11); luego
en Proclo, In Platonis Alcibiadem 1281: 9
(s. v); mas tarde, en Miguel Khoneiatés,
Epistolas 166 (s. X111).

Alude a varias obras platdnicas donde su-
puestamente Socrates admitiria la homo-
sexualidad, aunque, si bien reconoce la
belleza masculina, ningin texto explicita
que la haya concretado. Platon condena
la homosexualidad en Leyes 636C, con-
siderandola mapa @UOw... dUAKkpdTelxy
ndovric, ‘contra naturaleza... por falta de
dominio del placer”.

Hélena y Clitemnestra, medio-hermanas
hijas de Leda, la primera engendrada por
Zeus y la segunda por Tindaro, como Pé6-
lux y Castor respectivamente, son consi-
deradas modelo de las malas mujeres, Hé-
lena, esposa de Menelao, por su adulterio
con Paris Alejandro, que provocé mito-
légicamente la guerra de Troya; Clitem-
nestra, por asesinar a su esposo Agamem-
noén, en su propia casa y con engaio, por
haber sacrificado éste a su hija Ifigenia.
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de la épica'®” “;Y ddénde pondras a

Hesiodo -decia yo-, quien afirmaba
A éstos yo les daré un mal en lugar
del fuego, con el cual todos
quedan encantados en el énimo ro-
deando de amor su propio mal'*”.

“Alli mismo esta el testigo —decia él-,
pues, dado que ha sido mostrado por
el poeta que para todos es un encanto
la cosa, *! para todos el matrimonio
serfa una necesidad, sea o no algo
inutil> [19] Y en eso se pone en pie
el comico Querefonte™® y dijo “{Sufi-
ciente de esto para nosotros! Mas yo
cantaré para la fiesta algo de la musa
de Anacreonte®!, en la ocasion de ir al
lecho nupcial” Y a la vez decia:

128

129
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CIBCE Ne 26/1 /2022 / DOI: http://dx.doi.org/10.19137/circe-2022-260104 | pp. 87-121

Penélopa o Penelopea, esposa de Odiseo,
que aguardé su regreso desde Troya a [ta-
ca durante veinte afos y evit6 casarse de
nuevo como se le reclamaba; es modelo
de la esposa fiel. La Odisea de Homero
insiste en la contraposiciéon entre Cli-
temnestra y Penélopa; Hélena estd mads
presente en Iliada, contrapuesta alli a An-
drémaca, esposa de Héctor. La tragedia
también tomo estos personajes en varias
piezas (Orestia de Esquilo, Helena de Eu-
ripides, etc.).

Hesiodo, Trabajos y dias 57-8.

Khairephon, -ontos: es famoso el amigo
de Socrates que lleva este nombre y que
es mencionado por Aristéfanes en Nu-
bes 104, 144, 146, 156, 503, 831, 1465; en
Avispas 1408, 1412; en Aves 1296 y 1564;
por Platon en Apologia 21, Cdrmides 153B,
154D, Gorgias 447A, etc.; por Xenofonte
en Memorables 1 2: 48, 11 3: 1.3.14; Pero es
raro que aqui se lo califique de kwpuwos,
término que designa al actor o poeta de co-
medias o a lo que concierne a la comedia,
pues este Querefonte era un fildsofo. Posi-
blemente Prédromos sélo toma el nombre
para aludir al 4mbito de la filosofia.

El poeta lirico arcaico usaba el ferecracio
o una combinacion de pirriquio con cré-
tico y espondeo. Pero desde el tardoan-
tiguo se llamé ‘anacredntico’ al dimetro

13251 Jefa de las diosas, Cipride,
Deseo, fuerza de los terrenales,
Matrimonio, vigilante de lo vital,
[Th. 126]

a ustedes canto con palabras

a ustedes glorifico con versos,

1330 Deseo, Matrimonio, diosa de
Pafo'®2. [G. 466]

Mira a la joven, mira, muchacho,
despiértate, que no se te escape la
perdiz como presa.

Estratocles, amigo de Citera'®,
Estratocles, marido de Mirila,
B3%lye a tu querida mujer:

tiene cabellera larga, esta florecien-
te, brilla;

la rosa es jefa de las flores,

una rosa es Mirila entre las mucha-
chas.

El sol muestra tus lechos:

134 ojald haya naturalmente un ci-
prés en tu jardin'*.

132

133

134

yambico a minore (pocas veces a maio-
re), habitualmente con anéclasis central,
aunque podia tener sincopa, acefalia o
catalexis. Aqui se presentan octosilabos
bizantinos basados en estos anacreonti-
cos, pero con las vocales dicronas como
comodines y con los versos 7-8 y 15-16
como trimetros.

1 HMagin es forma que refiere a la ‘diosa de
Pafo, ciudad de Chipre, es decir, a Afrodi-

ta, llamada también “Cipride”, ‘chipriota,
porque habria nacido en ella.

Kvbeion, variante de KuBéon y de
Kvbépew, significa ‘propia de Citeras’
(Kvbnoa, -wv), ciudad de Lacedemonia,
pero también nombre de una isla jonica
al sudeste del Peloponeso, junto a la que
habrian caido los testiculos de Urano,
de cuyo semen surgié Afrodita. El TLG
registra esta rara variante en Opiano (s.
m a.C.), en Leoncio Minotauro (s. vI),
en Maximo Planoudés (s. x1v) y en dos
pasajes de la Antologia, de fecha incierta.

Si bien el ciprés se vincula con el cemen-
terio y con la muerte, por lo que aqui se
aludiria a una pronta muerte del novio-
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Al quedar aquél incierto ante esto y
como inflamado en el alma, [Th. 127]
sin aguardar que el sol se pusiera por
entero, se levanta muy rapidamente y
[M. 98] marcha dentro del tdlamo, sin
hablarle a nadie en lo mas minimo. Y
a partir de ahi la reunién se disolvid
para nosotros. 34

[20] FiLoLao: Pero ojald nunca tales
banquetes abandonen la vida, dioses,
estando en un banquete el buen Ama-
ranto, porque también él podria delei-
tarse con los 0jos y a nosotros restau-
rarnos el deleite con las narraciones.

Estudio y comentario

Estructura
xternamente, el texto tiene casi
trescientas cincuenta lineas or-
ganizadas por el editor en veinte
unidades. Pero internamente, por su
contenido, podemos proponer este
esquema:

L. Introduccién
I.1. Llegada tardia de Hermocles al
encuentro con Filolao y Dio-
fantes [1].

viejo, dado que el epitalamio lo oyen los
novios es posible que haya un sentido
erotico en el distico final: el jardin puede
aludir al pubis y los genitales de Mirila y
el ciprés al miembro erecto del recién ca-
sado. De este modo desearia la consuma-
ci6n del matrimonio ocultando el deseo
de la viudez en beneficio de la joven. Esta
interpretaciéon erdtica del distico final
estaria acorde con los otros trimetros del
poema, los vv. 7-8, donde se invita al no-
vio a ‘despertarse’ y a no dejar escapar la
presa. El doble sentido del final genera la
incertidumbre del novio (linea 341, dux-
nogfjoag, enmienda de Migliorini frente
a *duxyoprioas del ms.), que se apresura
entonces a concretar su vinculo nupcial.

1.2. Planteo de la cuestion filosofi-
ca entre Democrito y Epicuro
[2y3].

II. Cuerpo central

II.1. Aparicién inesperada de Ama-
ranto [4].

I1.2.Propuesta de Amaranto de no
discutir de filosofia sino aunar
lo risueiio y lo placentero con
un relato. [4]

I1.3. Presentacion de la figura de Es-
tratocles [5] e invitacion a oir el
relato que se supone jugoso [6].

II.4.Relato en si [7 a 19]

I1.4.1. Antecedentes del vincu-
lo entre Amaranto y Es-
tratocles.

I1.4.2. Opinién de Estratocles
adversa al matrimonio y
a las mujeres.

11.4.3. Desdén de la vida y an-
sia de la muerte. [7]

I1.4.4. Descripcion del tipico
aspecto de filésofo en
Estratocles.

I1.4.5. Amaranto estaba leyen-
do Axioco sobre el temor
a la muerte. [8]

I1.4.6. Amaranto ve al sirviente
y al notario rumbo a la
casa de Estratocles.

I1.4.7. Amaranto lo cree muer-
to y va a averiguar; el es-
clavo informa de que se
trata de una boda. [9]

11.4.8. Llegada a la casa; des-
cripcién del magquillaje
y tefiido de Estratocles
[10]; lo hacen irrecono-
cible, como también su
modo de dirigirse; [11]
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11.4.9. Requerimientos del viejo
Estratocles al notario y a
la novia. Exaltacion de la
belleza de la novia. [12]

11.4.10. Identidad y razones de
la novia.

I1.4.11. Comentario sobre el
poder, la riqueza y las
desgracias de la novia;
valor dela libertad. [13]

11.4.12. Boda. Tristeza de la
novia. Risas de los asis-
tentes. Comparacion
mitolégica [14]. Des-
cripcién del ambiente
y de la cena. [15]

11.4.13. Epitalamio de Dionisio.
(16]

I1.4.14. Defensa del matrimo-
nio por parte de Estra-
tocles. Cuestion sobre
Querella y Amistad. El
matrimonio organiza la
sociedad, preservala es-
pecie, inmortaliza. [17]

I14.15. Cuestionamiento  de
Amaranto en razén de
las anteriores apreciacio-
nes de Estratocles. Cita
de Hesiodo. [18]

II.4.16.Intervencion de Que-
refonte que presenta
un poema; el novio,
incierto, se va al dor-
mitorio y se disuelve la
celebracion. [19]

III. Epilogo: Filolao elogia el relato de
Amaranto. [20]

Como retomaremos luego al eva-

luar la intencion, el asunto filosofico

entre Democrito y Epicuro queda en
suspenso.

Personajes

Podemos clasificarlos en perso-
najes parlantes y personajes aludidos.
Los parlantes son:

Filolao: este nombre aparece en dos
formas dialectales, ®iAdAaog (al
nombrar inicialmente al perso-
naje) y ®AdAews (a lo largo del
texto). Cf. Menelao. Tiene ras-
gos aristofanicos en su actitud
sarcastica y agresiva (incluido el
uso del diminutivo) y en las in-
terrupciones que hace en el sector
[3] al modo de un BwpoAdxog cod-
mico. El nombre significa ‘amigo
del pueblo’ y puede connotar una
actitud positiva hacia las rela-
ciones humanas; pero también
designa a un filésofo pitagérico en
Fedro 61 D-E y a otras personas
en Aristoteles, Politica 2, 96, etc.,
de modo que implica una alusién
literario-filosdfica. El personaje es
simpatizante de Demdcrito. Des-
cribe despectivamente a Estrato-
cles (lineas 81 ss., 95 ss.), imagi-
na con sarcasmo el desempeifio
sexual del viejo (106-8, 230 ss.)
y quiere detalles del relato (100-
103) aunque a Hermocles le pidi6
brevedad (Boaxéa linea 33).

Hermocles, ‘EgpokAnc: el significado
del nombre es ‘que tiene la fama
o la gloria de Hermes’. Hermes es
dios mensajero, protector del co-
mercio, de los viajes, de los vin-
culos humanos, de las rutas, de
los corredores, anunciador del
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dia y de la noche, dios psicopom-
po. El nombre de varén es men-
cionado en La diosa siria 26, de
Luciano, autor muy aludido por
Prédromos. Este personaje usa
sinestesias como ‘cosechar con el
0jo, ‘ver con la boca. Es detallista;
simpatiza con Epicuro.

Diofanto: Awgavtog es también

nombre real de vardn, registrado
en Demostenes, Aristoteles, etc.;
por su etimologia significa ‘ma-
nifestacién de Zeus. Tiene menor
participaciéon. Estaba interesado
en la refutacion filosdfica (lineas
72-74).

Amaranto, Augoavtoc: es el mencio-

nado en el titulo de la obra como
primera opcién porque es él quien
toma a cargo el relato de los he-
chos que serviran como anécdo-
ta para la discusion filoséfica. El
nombre, poco testimoniado como
real'”, es connotativo porque, si
bien en plural designa a un pue-
blo africano, & + pdoavtog como
adjetivo se vincula con el verbo
pagaivw y significa ‘que no se pu-
dre, inmarcesible, imperecedero.
Dado que el personaje es un an-
ciano reverenciado (linea 64) -lo
cual sugiere que Filolao, Diofanto
y Hermocles son jovenes—, puede
aludir comicamente a que tiene
tanta edad que parece inmortal
0, mas positivamente, a que su
posicion es la que ha de perdu-
rar. Ademas, como sustantivo es
también el nombre de una planta,

135 Aparece en la epistola 5 de Sinesio, s. v

d.C.

‘siempreviva, lo cual condice con
el interés que el personaje mues-
tra por las flores durante el paseo
que relata (lineas 12 ss.). Se lo lla-
ma ‘arbitro’ dartntic (linea 64)
porque se le reconoce autoridad
en la materia. El propone diferir la
discusion filoséfica y ocuparse de
unir lo risuefo con lo placentero.

Personajes referidos o mencionados:

armipo (X&opunmog, 47-48), me-

garense con quien estuvo Her-
mocles en el paseo del jardin; el
nombre no esta registrado pero se
relaciona con Xdopog, Xaouidng
y por su raiz xaopa alude al ‘pla-
cer, gozo, combinado con inmog
‘caballo, usual en nombres de aris-
tocratas. Puede aludir a Jarmides,
personaje platénico.

Diodoro (Awdwgog, 48), de Samo,

que también acompaiaba a Her-
mocles; nombre comun en Grecia
clasica, lo era de un discipulo de
Sdcrates (cf. Xenofonte, Memora-
bles 11 10.1). Como el anterior,
ayuda a enmarcar la escena en un
contexto de fildsofos.

Aristocrates, Agiotokpdtng (34),

‘que tiene optima fuerza’; designa
a alguien que fue anfitrién de un
banquete el dia anterior. El nom-
bre, testimoniado en Herddoto,
Tucidides, Plutarco, la Antologia,
sugiere aristocracia, poder.

Estratocles, LtoatokAng, ‘gloria del

ejército, es nombre de un orador
del s. 1v a.C. Prédromos lo usa
también en su novela Rodanta
y Dosicles. Como nombre usual
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aparece testimoniado en Xeno-
fonte, Demostenes, etc. Se trata de
un octogenario (linea 80), padre y
abuelo (tiene como nieto a Aga-
menes', hijo de su hijo, segun
el vdov de 163), supuestamente
viudo, dado que quiere contraer
matrimonio. El personaje siempre
considerd que el matrimonio per-
judicaba la reflexion filoséfica (li-
neas 117-8), pero, supuestamente
ante la proximidad de la muerte,
pretende rejuvenecerse en su as-
pecto y, ademas, casarse con una
bella joven, que acepta por dinero
(hay puntos de contacto con EI si
de las nifias de Ferndndez de Mo-
ratin, afio 1806, aunque en ésta la
boda es por obediencia de la jo-
ven). Se lo califica de koopv&nv
(81), Tamntoc (89, 242), toryéowv
y kopulwv (90), kgovéAngog (91),
TOWOEWVOS (256); genera burlas
su magquillaje estrafalario, el que
empiece a llamar ‘coetdneos’ a los
jovenes y que cambie de opinién
sobre las bodas. Tiene rasgos si-
milares al personaje Khelidénios,
de Luciano, De mercede conductis
potentium familiaribus 33, al que
se le dice kivaudoc, tiene la barba
cortada y el cabello pintado; cf.
también Luciano, Amores 40-41.

eremon (Xawipwv, -povog, lineas

150 ss., 206, 210): el notario, es
llamado por Estratocles y condu-
cido por el servidor Hermonides;
aparece apesadumbrado porque

136 El nombre Ayapévng, -ous no se regis-

tra. Quizds se vincule con el adverbio
&yapévaws y con el verbo dyapat, con el
sentido de ‘admirable, aprobable’

desconoce la causa de la convo-
catoria y después se resigna a ha-
cer el documento segtin los capri-
chos del viejo.

Hermoénides (Eouwvidng, 168), con

diminutivo ‘Eguawvidov (161):
doméstico que lleva a Amaranto
y al notario a casa de su patrén
Estratocles. Este nombre no apa-
rece en el TLG ni en diccionarios;
existen varios términos deriva-
dos de “Egpwv, registrado éste en
Xenofonte, Tucidides, etc. Hubo
con este nombre un rey tracio
que debid ceder su pais a Atenas
tras las Guerras Médicas; aqui el
sufijo implicaria ‘hijo de Hermén’
y quizés alude a la condicion de
esclavo. Este esclavo es prudente
(revela el motivo de la citacién a
Amaranto en secreto, linea 162,
y disimula la gracia que le causa
la suposicién de éste, linea 164).
El diminutivo es frecuente en
Arist6fanes, con un valor comico-
afectivo que puede esconder cier-
to tono peyorativo o un interés
personal: Anuidov (Caballeros
726), Lwkoatidov (Nubes 222),
Evountidiov  (Acarnienses 404,
475). En esta obra se usa también
para la novia.

Anticles, AvtikAng (224): padre de la

novia. La forma de genitivo apa-
rece en -éoc en vez de -éovg, sin
la contraccién. El nombre per-
teneci6 a un general del s. v a.C.
mencionado por Tucidides, a un
discipulo de Is6crates, a un corre-
dor del s. 1v a.C., a un arconte del
afio 324 a.C.,, entre otros. El pre-
fijo avti- puede valer aqui como
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‘de igual, por lo tanto ‘de igual
glori@. Pero como se trata de un
jardinero pobre puede significar
su virtud y valor humano mas alla
de su condicién socioeconémica.

Mirila (MVoAAa, 239) y su diminu-
tivo MuoiAA{diov (270): la novia;
su juventud y belleza contrastan
con la apariencia del viejo novio
(cf. 217-221). Prodromos usa este
nombre también en Rodanta y
Dosicles 7: 166 ss., 8: 148 ss., 9: 6
ss., pero es citado como ejemplo
lingiiistico por Elio Herodiano,
Teognosto y Eustacio de Tesalo-
nica.

Dionisio (Atoviolog, 266, 283, 286):
un comensal joven, gramatico, es
decir, profesor de lengua y litera-
tura, que recita un poema elegiaco
(lineas 266 ss.). Migliorini (2010:
128) sefiala que puede haber en
su nombre una alusién a Dionisio
Tracio (s. 11 a.C.) y en su actitud
una alusién a Luciano, Banquete
40-41, donde Istieo también se
pone en pie para recitar.

Querefonte  (Xawepwv, -wvtog,
322): otro comensal, presenta-
do como kwpuds, que recita un
poema al estilo de Anacreonte.
El nombre es famoso porque de-
signa a un amigo de Socrates, de
modo que su uso puede deberse
al deseo de ‘ambientar’ el oficio de
Estratocles, de Amaranto y de los
jovenes que inician el dialogo.

Aristobulo (AgwotdpovAog, 259, 261,
264), apodado ‘megarense, es
nombre real (Esquines, Plutarco,
Luciano) que significa ‘el mejor
consejo, ‘la mejor deliberacion’

Quizés sea comicamente antifras-
tico, pues en el pasaje opina que
Estratocles esta rojo de vergiienza,
no por el maquillaje. El gentilicio
puede hacer alusion al papel de la
ciudad de Mégara en el origen de
la Guerra del Peloponeso.

La ambientacién corresponde a la
época antigua, no sélo por los nom-
bres de los personajes y por la cues-
tiéon de las escuelas filosoficas sino
también por ciertos detalles, como la
referencia al “6bolo” (190), moneda
antigua, las invocaciones a dioses pa-
ganos, si bien la presencia de bufones
en un banquete (189) o de un mimo
(191) no seria anacronica en el s. XII.

Estilo

| texto de Prédromos presenta

un estilo cuidado, retéricamente

trabajado, cual es comun en sus
obras. Entre los recursos destacamos
estos:

a) lalitote: ...ovk ayevveig (25), o0
noow (114), ovk andag (115),
ovk ayaBoig (291);

b) los juegos de preverbios: kate-
vwtiow (57), katexaAdlwoag
(58), kataAa&evoig (61);

c) juegos  etimoldgicos:  émay-
veapevos...énayyeAiav  (57);
Vpeideto kai megieireto (140);
Aéxog venAexéwv (271);

d) quiasmo sintdctico: t@ pév OV
‘Entikovpelov t@ 1det, @ 0¢ 1@
vyeAoiw tovg Anpokorteiovg (70-
71); O te&xnAog é€oovto Kai
ovvéagmaato 1 ogEUs (137);
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e)

f)

g

personificacion: 255-6, las copas
hablan; 286-7 las copas danzan
€XO0QEVE TA EKTIAOUATA
interrogacién retérica, “3como
podria narrarte...?” (170), que
crea expectativa; la de 186-190
destaca la ridiculez de Estratocles;
metafora: rasurar las palabras
(196); “antes que comer excre-
mento dorado y que acostarse con
fango plateado” (235), muy fuer-
te, que representa con oximoron
la vejez grotesca y deshonrosa de
Estratocles; el ahogarse de risa
(283-4).

Lengua
s sabido que Prédromos es,

en general, un ‘clasicista, por
cuanto utiliza la koiné literaria.

Sin embargo, no se priva de emplear
formas tipicamente bizantinas, sea en
la sintaxis, sea en el 1éxico, como asi
tampoco se priva de crear términos
nuevos, que resultan habitualmente
cargados de sarcasmo, como ocurria
ya en la comedia aristofanica.

a)

b)

En cuanto al léxico:

término tardoantiguo que preva-

lece en época bizantina:

o kQoVOANQos (91) es adjetivo
que aparece en Plutarco y Julio
Pélux, pero luego en autores
contemporaneos a Prédromos,
como Jorge Kedrénds, Eutimio
Zigabénés, Juan Skylitzés vy
otros posteriores;

términos bizantinos:

o katevwtiCopar (57), ‘no pres-
tar oidos, ignorar’; si bien en la
Spt aparecen formas de aoristo

que pueden ser del verbo ka-
tavwrtiCopat ‘dar la espalda, en
Jorge Kedrénds (Compendium
IT 173.23) y en Juan Skylitzés
(Sinopsis, Miguel III 18: 16),
ambos contemporaneos de Pré-
dromos, aparece el participio
KATEVWTIOAUEVOS que asegura
que la -e- no es aumento sino
parte de la raiz. Se trataria de
una voz bizantina;
kataxaAalow (58), frente a
-Céw, aparece desde el siglo x y
es poco usual;

avaxogudopat (104) es verbo
registrado solamente en el ITepi
ypauuatikic 144: 11 atribuido
aun Teodosio del s. v pero pro-
bablemente obra del mismo
Teodoro Prédromos;
¢fawgéopar  (135), ‘colgar-
se, estar pendiente de, verbo
usado metaféricamente, era
tecnicismo médico con la idea
de ‘hacer de contrapeso’; poco
frecuente;

voévatov (137): forma tardia de
YOvv, yovatog, se registra en
el Apocalipsis de Pablo (DGE)
y desde el s. viir (Apomasar);
Prédromos lo usa también en
Rodanta y Dosicles 4: 389;
puoopUxws (‘pusildnimemen-
te, 144) se registra desde el s. 1v;
éovotegov (146) asume una
acepcion bizantina (‘Tuego, fi-
nalmente’) en vez de la clésica
‘de nuevo’ o ‘de ahora en mas’;
ovppoAatoygagos (150): apa-
rece en el s. vI en Justiniano;
designa a quien redacta acuer-
dos o actas, ‘notario’;
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o Umeotiykowkws (193): partici-
pio del v. Vmootyygdw ‘graz-
nar, que el TLG registra en el
didlogo Anacarsis 986, también
del s. x11, precedido como aqui
por el giro to mayyéAotov;

o avrumeguégxopat (229, ‘rever-
tir') se registra en el TLG desde
el s. XI en un acta monacal, en
Miguel Psellés, en Atanasio de
Athos, en textos contempora-
neos a Prédromos (Anacarsis,
Monodia a Nicéforo de Constan-
tino Manassés) y luego en Jorge
Pakhyméreés. Es voz bizantina;

o kaAAixoo0s (269, ‘de bello co-
lor’): es voz bizantina registra-
da en Efrén (s. 1v) y luego en
ps.-Juan Criséstomo, Teodoro
Stoudités, y en los contempo-
rdaneos Constantino Manassés,
Juan Tzétzés y el didlogo And-
karsis;

o yapootoAin (272, ‘preparacion
de la boda’) aparece en Dios-
koros (s. vi), Kosmas Vestitor
(s. viir) y en Gregorio Antioco,
contemporaneo de Prédromos,
segun aporta por ahora el TLG.
Es un término bizantino que de-
riva del adjetivo yapootdAog,
tardoantiguo (s. 11);

o amodliotdw (298, ‘separar’),
es verbo bizantino; se registra
desde el s. 1v (Gregorio de Nisa,
Sopatro, Cirilo, etc.). E1 TLG re-
gistra por ahora mas de ciento
cuarenta ocurrencias hasta Do-
siteo I en el s. xv1I1;

¢) hapax (al menos, segun los actua-

les registros del TLG, que no in-
cluye esta obra):

oaddvelog (‘sarddnico, 107):
parece variante no registrada de
oaEddvLoG, sino se trata de me-
ros errores de ortografia;
vopgoyéowv (‘novio-viejo, 113):
compuesto ridiculizante, presen-
tado casi como un oximoron;
évamoodlovoa (174, ‘preser-
var’): no aparece en el TLG y
Trapp lo registra solamente en
este locus;

BAepaoa (243, ‘parpado’): me-
taplasmo por pAépagov; Trapp
lo registra tan solo en este Jocus;
aQLotoyapoc (269, ‘de excelen-
te boda’). La formacion es clési-
ca: se registran adjetivos como
apLoTtoplog, aplotoyévnBAog,
QaQLOTOYOVOG, apLoTédIKOC,
QAQLOTOKQATLKOG, AQLOTOUAXOC.
Cf. agotdéAoxoc en linea 278;
venAexnis (271, ‘de neolecho)
no se registra; posible neologis-
mo o hépax. La conformacién
es clasica: hay adjetivos con el
primer componente ven- tales
como venyevrg, venbaAng,
venAatog, venAupng, etc.; v el
segundo componente aparece
ya en uno de Sofocles, Electra
97, kowvoAexrs, ‘de lecho co-
mun’;

BaAapunmoAin (272, ‘servi-
dora del tidlamo’), parece un
hépax (Trapp), aunque deriva
del homérico sustantivo BaAa-
unméAog y del verbo Baraun-
moAéw (s. I1);

€0ev0WdNS (277, 10jiz0), sigue
formas clasicas como épev0rig,
€oevOnels, ¢€pevBadéoc con
el sufijo -@dng, como en Oe-
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uowdns  ‘oracular’  (Porfi-
rio), que alterna con la forma
-0ednc!;

o Aaxwvidc (280, de Laconia),
no tiene registros;

d) neologismos:

o katapaw (150), ‘estar moles-
to, enojado, deprimido tanto
el TLG cuanto Trapp registran
este verbo en Jorge Sphrantzés
(s. xv), de modo que la obra de
Prédromos adelanta el registro
en tres siglos;

o wyxookokkivov (178, ‘rojopali-
dez’): el sustantivo wypoxoxKi-
vog parece un neologismo, pues
no se registra en el TLG pero
aparece en textos modernos'*;

o ouvy&uoéw (196, ‘rasurar junto
corn’), no registrado por el TLG.

o mpoolwypagéw (220, ‘pintar’):
el TLG registra este verbo en un
autor del s. xvII y, antes pero
sin fecha cierta, en los escolios a
Esquilo, que glosan asi: “(496h)
meoondapLoTatL] ngooelw-
voapntal’; es decir, conside-
ra contemporaneo este verbo
como aclaracién del utilizado
por el poeta antiguo;

o kKayxaopa (247, ‘risotada):
metaplasmo por kayxaopog,
registrado por Trapp. Parece un
neologismo  contemporaneo,
pues se registra también en Phi-
lagathos, Homilias 22: 9, 3 y en

137 Sobre la difusion de estos sufijos en época

bizantina, cfr. CAVALLERO (2021b: 146-7).

138 Por ejemplo, Bepyiva. Ta miAwa dyyeio

e peyainc tovumac, AOfvai, Agxato-
Aoyukn étagia, 2005, p. 27.

Anacarsis; luego en German II
(s. x111);

o TEQLELOKUKAEW (265, ‘hacer cir-
cular’), no se registra todavia en
el TLG. Parece un neologismo;

En cuanto a la morfosintaxis:

e oic (24, 144, 146) usado con
sentido causal, sin antecedente;
también lo usa Prédromos en
Ignorante 6b y Psellés en Dis-
cursos I 11: 5, 25: 20 Kurtz, etc.;

o Twkodtnv (147): la restitucion
de la -v de acusativo es comun
en el griego bizantino, porque
no se percibe su vocalizacion y
posterior contraccién en n;

o tavtov 6 (154): el pronombre
neutro aparece regularizado; en
clasico podia ocurrir ante vocal
pero en griego bizantino tiende
a regularizarse la apariciéon de
-v incluso en los pronombres
neutros en toda situacion.

e arcaismos:

* o (155,201, 260), pronombre
personal en dativo;

* 6c (262, 284, 311, 319), pro-
nombre relativo con sentido
demostrativo;

* @aOL (33), imperativo de
@nui el TLG lo registra, lue-
go de Proclo, en el Lexicon
de Phétios (s. 1x), quien lo
glosa como einé, y luego en
Makrembolités, Hismina 10:
3.3, contemporaneo de Proé-
dromos. Aun cuando falten
algunos registros, es un claro
arcaismo;

* abundante uso del modo op-
tativo, que en la lengua ha-
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blada estaba desaparecido:
av attoaipeda (11), av
amoatainv (26), av @Bavoig
(30), @Bavow’ &v (32),
elmoy’ av (38), éxPaing
(43), av... yeAou (54), el
un péAdowte (59), av... ka-
taAa&evolg (61), delwoal-
unv (71), Oelpnv av (72), et...
erPainv (99), av... mooPain
(102-3), meBoiunv (104),
toxot (117), xaAoito (152),
kopiCot, ot (158), vmeQ-
Bainuev (169), avapainuev,
dupynoaiunv (170), katapd-
Boupu (185), eVpebein (191),
katavtrjoot (192), éxo1 (202),
Bagein (203), mavBOein (208),
2EéA00L  (209), axovoeLev
(213), av... eikaoete (240-1),
av... &rmuAimotev (249-250),
meokéorto (254), émogexBOein
(257), avaotiooyue (264),
avaotain (266), avayvon
(267), apeiparto (282), émi-
xewoin (293), ein (296),
av ein (313, 320), mepukol
(340), un émAeimoiev (345),
&v ToLN (346), dakopilot
(347). IleOoiunv (104) y
dupynoaiunv (170) son po-
tentialis sin ¢&v. No responde
su uso a un cupitivus poten-
tialis (salvo en 71, 282, 340,
345) ni a un optativo oblicuo
(salvo en 54, 117, 152, 158,
185, 191-2, 203, 208-9, 213,
254, 257, 264, 266, 267) sino
que, excepto el uso potentia-
lis, parece en algunos casos
hipercorreccién aleatoria. La
forma yeAgut (54) deberia

ser en un aticista yeAgnv,
pero los poetas aticos usaban
en verbos contractos la forma
con -o-t-pt en vez de -o-in-v
por razones métricas (cf. Es-
quilo, Prometeo 978; Sofocles,
Filoctetes 674; Aristofanes,
Caballeros 1131) y también
algunos prosistas (Tucidides
1179, Platén, Leyes 664 E), de
modo que ésta resulta posi-
ble. Asimismo, avayvn de
267 debié ser avayvoin, por
abreviacion del tema ante el
formante de optativo; pero
esta grafia se registra también
en Epicteto, Porfirio y las Ba-
silikd, segtn el TLG;

nv: imperfecto del verbo nui
(161, 164, 261, 313, 319);

tov (190), aticismo por twvog,
pronombre indefinido;

las formas de los verbos en
-Ht, que eran sustituidos por
verbos en w, por ejemplo
Oeiunv (72) que, segun el
TLG, aparece hasta Gregorio
Nacianceno; o pépevog (199,
216), mas o menos frecuente
en clasicistas hasta el s. x1v y
@arté (301) hasta el s. x11;

o taoPnOev (275): forma no re-
gistrada. Parece una tercera
persona plural del aoristo pasi-
vo de tappéw, con rasgo épico
y sentido activo (tagprOnoav);

« uso reiterado del futuro perfec-
to, poco habitual: évteOapopal
(132), teOvné&dpevov (154);

o conserva el genitivo absoluto:
lineas 165, 177, 237-8;
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« mantiene los distributivos: toig
pév... taig d¢... (174-5); cf. 187;
224-225; 229-230; 251-2; 295-6;
322-3;

o av ¢onfoetar (300): construc-
cion rara de &v con futuro;

e construccién ad sensum, cuan-
do en 122-3 tavtac refiere a
PUAW.

Los versos insertos en el relato,
cuya reproduccién implicaria una
memoria admirable en Amaranto,
aportan términos dialectales propios
de la poesia lirica y formas poéticas:
awnov con ruptura de diptongo
(271), yapootoAin y OaAaunmoAin
en jonico (272), mrtoAimogOe con
nt- (273), xapiteoo con doble sigma
(275), ¢bpoopoc con diéresis (276),
énc imperfecto sin contraer (276),
vppv en dérico (279), 0Avyootixing
en jonico (280), BaAapnios (279) por
OaAdpiog; formas ‘extrafias’ como
thoPnOev (275) y Aakwviddos (280).

De tal modo, la lengua de Prédro-
mos en esta obra confirma su usus
scribendi: un griego con base en la
koiné literaria al que se suman rasgos
propios de la etapa bizantina, imita-
ciones de los dialectos poéticos y muy
acertadas creaciones léxicas que dan
un tono cémico-sarcastico a un relato
en el que lo grotesco ocupa un lugar
destacado.

Técnica

a obra presenta un dialogo ani-
mado, no sélo por el intercam-
bio entre los personajes parlan-
tes sino también porque el relato, si

bien extenso, incluye citas de lo dicho
otrora por Amaranto y por otros per-
sonajes referidos y, ademas, intercala
una cita de Hesiodo y dos poemas
liricos. Asimismo, la descripcién de-
tallada del aspecto y las actitudes del
viejo Estratocles y de la novia, como
también las opiniones y reacciones de
otros personajes referidos (el esclavo,
el notario, el gramatico, el comensal)
dan a la obra una viveza que mantie-
ne despierta la atencién del lector y
debié de mantener la del publico es-
pectador.

Asimismo esa viveza estd abonada
por las interrupciones sarcasticas de
Filolao cuando actua como un Pw-
poAdxog del teatro clasico, es decir,
una especie de bufén que intercala
bromas o agresiones que evitan un
tono demasiado serio del texto.

El cuerpo de la obra es un parla-
mento que, como anticipamos, resul-
ta variado por las descripciones, citas,
didlogos insertos y también ciertas
interrupciones que ofrecen comen-
tarios a lo narrado, como el que re-
flexiona sobre el poder del dinero.
Ademas, hace uso de un metalengua-
je que destaca el empleo de ciertos
términos por parte de los personajes,
en particular por parte de Estrato-
cles, cuando pretende rejuvenecer
por el mero hecho de recurrir a invo-
caciones que suponen un interlocutor
coetaneo en vez de mucho mas joven
(‘hermano;, ‘amigo, en lugar de ‘nifio,
‘hijo; 195 ss.).

Se incluyen en el didlogo referen-
cias mitoldgico-literarias. No solo
se menciona que Amaranto estaba
leyendo el Axioco de ps.-Platén (li-

CIBCE Ne 26/1 /2022 / DOI: http://dx.doi.org/10.19137/circe-2022-260104 | pp. 87-121 113


http://dx.doi.org/10.19137/circe-2022-260102

nea 143), cuya tematica del miedo
a la muerte parece vincularse con el
grotesco rejuvenecimiento de Estra-
tocles, sino también se hace una cita
de Hesiodo (lineas 317-318) y refe-
rencias a Afrodita y Hefesto (247-8),
a Anquises y Ares (250), a mujeres
de la épica y de la tragedia (Clitem-
nestra, Helena, Fedra, Antia, lineas
123-5), a propodsito de las perfidias
femeninas y de los hombres que dan
lugar al adulterio por su condicién, y
también al mito de las Moiras y del
Hades (128-130). Estas referencias
se adecuan al renacimiento de época
comnena, con los intereses de su cla-
se gubernamental, de la académica y
de la intelectual. Lo mismo podemos
decir de las alusiones de temética filo-
sofica con la mencién de Demdcrito,
Heraclito, Epicuro, Empedocles y de
sus ideas.

En este didlogo y narraciéon se
incluyen enumeraciones seguidas de
sintesis, recurso que permite asegurar
la idea que se busca transmitir: con
kol ovvOoAwg eimetv (linea 125) se
sintetiza todas las mujeres semejantes
a las mencionadas que llenan la vida
de actitudes poéticas y dramaticas; el
Kol to 6Aov eimetv (138) resume la
descripcién como la del tipico filéso-
fo que cualquiera reconoceria.

Narratoldgicamente'*, si bien el
mimo se inserta en un presente du-
rante la mafana, después del amane-
cer (cf. £éwOev, linea 7; ¢wBwoév 12y
40; tjpegov 45), el relato en si se re-
monta a un pasado cercano, al que se

139 Sobre este enfoque cfr. la sintesis de BAL
(1990).

remite mediante pretéritos pero tam-
bién presentes histéricos. En prin-
cipio, no hay analepsis ni prolepsis*
sino un tiempo lineal centrado en el
encuentro de los cuatro personajes y
el relato de las experiencias de Ama-
ranto como espectador que se torna
narrador omnisciente (él sabe, por
ejemplo, lo que ocurre también en la
sala de las mujeres). Podria ser inter-
pretado como prolepsis el comenta-
rio de Filolao en 106-109, acerca de
como seria la consumacién del matri-
monio; y analepsis breve la referencia
a la vida de soltera de Mirila (232-4).
En el relato en si (a partir de [7] y has-
ta [19]) se da lo siguiente:

1. Una analepsis inicial, en la que
Amaranto se remonta a su co-
nocimiento de Estratocles como
amigo y familiar y a las charlas
filosdficas, en particular sobre
matrimonio y mujeres (114-139).
Alli se usa el imperfecto durati-
VOMI.

2. Elepisodio del “ayer” (x0¢c), des-
de linea 139, en el que hay varias
instancias, cada una de las cuales
comienza con un aoristo o algun
presente histérico (aviotatal
322) que ubica al oyente/lector en
la nueva situacion:

a. un resumen de lo ocurrido
(139-141), en aoristos;

b. la escena de la lectura de Axio-
co (141-148), con verbos en
imperfecto;

140 Cfr. GENETTE (1972: 78 ss.).

141 Sobre el uso de los tiempos verbales en la
narracion, cfr. RICEUR (2008: 472 ss.).
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c. presente historico de 149
(60) actualiza el hecho y lla-
ma la atencidn, para introducir
la escena callejera con Her-
monides y Jeremon (151-168),
donde se usan imperfectos
para el relato y aoristos para las
citas en discurso directo; alli se
usa el adverbio &pa ‘a la vez’
(156, 164, 166; cf. 285, 324)
para resaltar el nerviosismo
de los personajes (cf. &g tdx0g
modv, ‘con paso veloz, 150;
TaXvwTéQovs 166; omevdovTL
168);

d. la descripciéon de los atavios
del novio (170-182), con im-
perfectos;

e. el encuentro y reconocimien-
to, en el paragrafo [11], con
imperfectos, donde el x0¢g de
194 es un ‘otrora’ que remite
al tiempo anterior y tjpegov
‘hoy’ y vov ‘ahora, de 196, re-
miten al presente de lo relata-
do (el dia de la boda) y no al
presente del acto de narrar; lo
mismo ocurrira con x01l& en
linea 308;

f. las actitudes de Estratocles en
[12], con imperfectos:

g. tiempo presente al identificar
a la novia y generar el comen-
tario filoséfico (224-235), con
imperfectos para la vida prece-
dente de soltera y futuros para
los tiempos de casada;

h. cortejo y descripcién de los
‘arreglos’ hechos por Estrato-
cles a Mirila (237 ss.), donde
mvikavta (237) marca la con-
temporaneidad;

i. descripcion del banquete (251
ss.), donde predominan los im-
perfectos;

j. el discurso directo y dialogo
de Estratocles estd en presente
(288 ss.);

k. Querefonte interviene con im-
perfectos;

1. el presente historico y el aoris-
to son usados para relatar la
marcha al tdlamo y la disolu-
cion de la fiesta (341-344).

En esta secuencia lineal no se usan
adverbios o frases temporales, salvo
algunos que marcan la instantanei-
dad (tvikatta 248, éni tovtw 253,
€V0VG 267, Gua 285), la frase ovk eig
pakoav ‘no mucho después’ (181, cf.
55-56) v el giro o0 medtegov...N| no
antes de que’ (257); pero si se emplean
participios de confectivo que suelen
tener sentido temporal, por ejemplo
@apevos (199, 216), vroonuevapLe-
vog (200), émewmdbv (201), émuvag
(258); alguno que marca puntuali-
dad, como éA0dvteg (169) y alguno
de perfecto que senala lo precedente,
como ¢unuekds (35) y vwmntevkdta
(154). También hay algunas propo-
siciones temporales, introducidas
por 6te (35), moiv (86), émov (116),
wc (169), ¢mei 0¢ mote (208), wdmel
poyis (215), omnvika (257), y algun
genitivo absoluto con valor temporal
(237-8). Claro est4, el tiempo del rela-
to no coincide con el real ni con el de
la narracién, salvo en la reproduccién
de los discursos directos, que se hacen
‘pausas’ en el relato; Amaranto hace
condensaciones y expansiones en los
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distintos episodios'*, asi como elide

algunos pasos, como por ejemplo lo
ocurrido en el templo de Isis, pero
hace ‘detenimiento’ en otros, como la
descripcion del grotesco Estratocles,
sus discursos o las comidas, bebidas,
vajilla y charlas durante el banquete.
Desde el punto de vista del narrador,
el ‘acontecimiento’ narrativo que mar-
ca un cambio es el escuchar y ver pa-
sar al esclavo Hermonides y al nota-
rio Jeremon por la calle: eso despierta
su curiosidad y lo lleva a acudir a la
casa de Estratocles, a la que en rea-
lidad no estaba invitado. En cuanto al
viejo-novio, su ‘acontecimiento esta
supuesto: es el hecho de que haya lo-
grado la mano de la joven, por interés
pecuniario, lo cual le hace cambiar su
posicién filosofica acerca del matri-
monio y de la ancianidad. Respecto de
este personaje, la ‘posibilidad’ inicial
de ser un esposo ‘rejuvenecido’ llega a
la ‘realizacién’ mediante los prepara-
tivos, la boda y el banquete en el que
pretende justificar su accién; y alcan-
za un ‘resultado’ que estd simbolizado
por la entrada veloz y anticipada al ta-
lamo nupcial y el fin de la fiesta.

El presente histérico ofrece al
oyente/espectador un hecho mas di-
recto, mas ‘novedoso, de modo que
tiene un efecto potente en la aten-
cion. Esta dujynowc (cf. 101) es un
parlamento que se remonta &vwBev
(ib.), lo que lleva a una alternancia
de presente histérico y de los preté-
ritos (cf. 322-3). La insercion de dia-
logos citados, descripciones, citas,

142 Podriamos decir ‘aceleracion’ y ‘ralentiza-
cion’ segun las anisocronias de GENETTE
(1972: 122 ss.).

comentarios, da mas ‘movimiento’ a
un parlamento que podria ser dema-
siado estatico, como se da también en
Alejandra de Licofrén, caso extremo.
Los hechos estan presentados en un
orden icénico, en el sentido de que
el testigo-relator los ofrece en el or-
den ‘légico’ de su asistencia al hecho
(veni), su propia observacion (vidi) y
su evaluacion e interpretaciéon de lo
sucedido (vici).

En cuanto al espacio, la accién
del mimo se desarrolla en la calle, en
la cercania de un jardin, y los cua-
tro personajes se acomodan bajo un
platano, lo cual da un aura de locus
amoenus como pretende ser ameno
el relato. Pero lo narrado presenta la
sala de lectura con ventanas abiertas,
la calle por donde transitan el esclavo
y el notario, la casa de Estratocles con
mencién del patio, ubicacién en el
salon interior y en la sala de mujeres,
la calle con el cortejo y el templo de
Isis (sin detalles), el retorno a la casa,
con el atrio, la sala del banquete nup-
cial y el dormitorio. Todo esto que-
da recreado por la narracién, como
ambiente especifico de cada episodio
que se une al tiempo narrado como
un ‘cronotopo’ literario, porque per-
mite resaltar las emociones y pensa-
mientos del relator y de los personajes
referidos. Un ejemplo destacable es la
marcha del cortejo, durante la cual
se presenta al novio-padrino como
paradoja por su edad y a la novia vis-
ta como si marchara a su muerte y no
saliese del templo de Isis: el desajuste
subraya la falta de harmonia entre lo
que ocurre, lo que la joven querria y
lo que el viejo deberia hacer.
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Un rasgo importante del texto es
el tono grotesco. Ya al comienzo, los
jovenes filésofos afrentan a Hermo-
cles por llegar tarde y por deleitarse
en flores, hecho que se vincula con
el concepto de placer epicureo pero
también con un posible doble sentido
sexual. Pero la ridiculizacién se exa-
cerba cuando se hace una descripcion
hiperbdlica de la vejez de Estratocles,
no por ser viejo sino por lo grotesco
que resulta su intencién de rejuve-
necerse; la sintesis puede estar en el
sarcasmo kaAog vuugios (171). En
los poemas insertos, la insistencia
en la juventud (kovowv 269, &lnav
271, xovge 331) resulta paraddjica y
subraya el ridiculo, que esta expre-
samente sefialado en la frase may-
véAowov tva pi&wv ‘cierta mezcla to-
talmente ridicula’ (177) y en el adver-
bio mayyéAowov ‘de modo totalmente
ridiculo’ (193).

Asimismo, el relato crea expecta-
tiva mediante la dilacién que implica
el remontarse a los antecedentes del
vinculo Amaranto-Estratocles y el de-
tallismo de ciertas instancias, como la
escena de lalectura en la planta alta, la
de salir al encuentro del esclavo y del
notario, la de entregarse a la comida y
la bebida del banquete, etc. Pero tam-
bién se crea expectativa con la interro-
gacién retorica ...como podria na-
rrarte, amigo, lo de alli?” (170), pues
sugiere al lector/espectador que lo
ocurrido es inefable; con la invitacién
“si siguiere adelante, sé muy bien que
ustedes se reiran mucho mas” (99) y
con el comentario imaginativo de Fi-
lolao sobre la relacion sexual del viejo
(106-109, cf. 230 ss.).

La narracién estd llevada a cabo
por un narrador intradiegético en
tanto Amaranto estd inserto en el
relato mismo, que contiene hechos
singulares, no reiterados ni iterados,
salvo la presentaciéon de poemas de
elogio. Los cuatro personajes visibles
del mimo se hacen ‘actantes’ en tanto
pasan a compartir como finalidad el
enterarse de lo ocurrido en la vispera,
después de haber estado enfrentados
en cuestiones filoséficas. En este as-
pecto, el esquema separacién-aven-
turas-reencuentro se daria en ellos
cuatro, que se apartan de la discusion
puntual para adentrarse en la ‘aven-
tura’ de conocer los detalles de la in-
esperada boda de Estratocles y para
volver a ‘reencontrarse’ en la valora-
cion final del relato que los atina. Pero
luego tres de ellos pasan a ser ‘narra-
tarios’ o destinatarios de la narracién
que hace el narrador Amaranto. En
este relato que se inserta en el mimo
no parece haber ‘actantes’ Estratocles
tiene una finalidad que logra a pesar
de Mirila y del padre de ésta, a pesar
del notario y de todos los asistentes.
Esos adversarios o ‘perseguidores’
(Amaranto mismo) son neutraliza-
dos por Estratocles porque su dinero
‘seduce’ a la novia y sus argumenta-
ciones filosoficas no logran ser re-
futadas. Por otra parte, Querefonte y
Dionisio hacen de ‘ayudantes, porque
sus poemas elogian la ‘aventura’ del
casamiento. Sin embargo, las argu-
mentaciones no convencen por ser
contradictorias con la posicién pre-
cedente, los poemas no convencen
porque estan llenos de hipérboles y
paradojas y la situacién en si es mal
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vista por los asistentes mismos, que
rien tanto del aspecto de Estratocles
cuanto de su decisiéon de desposar a
una jovencita.

Intencion

e modo analogo a Venta de

vidas, mimo en el que Prodro-

mos imita y continta el homo-
nimo texto de Luciano y recrea una
escena mitoldgico-literaria ambienta-
da en la época clasica, sin que falte el
tono satirico, aqui recrea una escena
callejera cotidiana, al estilo platénico,
con similar tono satirico, para, por un
lado, contraponer las ideas filosoficas
de la Antigliedad —democriteas, epi-
cureas, empedocleas'**- y, por otro,
ilustrarlas con la cuestion filoséfica
de la bondad del matrimonio, cen-
trandose en la inesperada boda de un
anciano filésofo con una joven bella
y pobre, lo que da lugar también a
reflexionar sobre el peso del dinero.
En el pardgrafo 17, Estratocles cen-
sura la tonteria de quienes se oponen
al matrimonio, pues no comprenden
que la ‘desaparicion’ del matrimonio
quiebra la organizacidn socio-politica
(cf. 1a frase “La familia es la célula ba-
sica de la sociedad”) y atenta, ademas,
contra la perpetuacion de la humani-
dad, que sin el matrimonio quedaria
relegada al fruto de relaciones casua-
les, sometida al peligro de una crian-
za descuidada en diversos aspectos y,

143 De las cuestiones presocraticas como el
atomismo de Demdcrito, Prodromos se
ocup6 también en el poema histérico
XXXVIII 75-84 Horandner; y de las teo-
rias de Empedocles, en Amistad exiliada.

seguramente, sin la estructura de pa-
dre y madre que son base de la cons-
truccién psiquica de la persona. El
problema es que la argumentacién la
da un anciano que ya es padre y abue-
lo, que renegd del matrimonio como
molesto para la reflexion filoséfica y
que, ademas, quiere reincidir, a edad
muy avanzada, lo cual, si no resta ve-
racidad al argumento, en parte le qui-
ta eficacia porque parece inaplicable
como justificacién de esta boda.
Pero, como dice el personaje que
da titulo al mimo, “Yo, al narrarles
a ustedes algo placentero y a la vez
risuefio, ojald acoja amistosamente
al epicureo con lo placentero y con
lo risuefio al democriteo”; es decir,
el relato que hace Amaranto preten-
de una sintesis de las dos posiciones
filosdficas, porque quiere compla-
cer de modo amistoso (la amistad,
tantas veces invocada'*, y el placer
son principios epicureos) y a la vez
divertir (la risa como valor en la te-
sis democritea), contando un hecho
grotesco en el que se alega la Amistad
empedoclea como principio cons-
tructivo. Pero también comenta Her-
mocles, en linea 228 ss., que la risa
por la apariencia de Estratocles se le
torné en llanto al imaginar la situa-
cioén de la joven con él: es algo ‘gro-
tesco, que genera risa pero a la vez
pena. El hombre pretende aparentar
lo que no es (tema barroco del ser y el
parecer), lo cual da risa y pena; ella si-
mula ser una esposa amante, pero da
pena y risa la inadecuacién del novio.
La critica de Hermocles es muy dura:

144 Lineas 76, 183, 282; cfr. 284, 296, 297, 299.
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iHeracles!, Amaranto, jqué mal! Todo
se esclaviza a la riqueza, todo esta so-
metido al yugo del oro. Incluso se ne-
gocia la belleza, libre por naturaleza.
iDe qué modo la risa se me revirtio
en lagrimas al pensar yo como, por un
lado, % la mujer soportard aquellos
abrazos temblorosos, cémo, por otro,
pueda sobrellevar los displacenteros
entrechoques de los labios y al novio
que tiene catarro de cabeza! jCudn-
to mejor, por cierto, era para ella, al
compartir la labor del jardin con el
padre, ser pobre junto con los jacintos
y pasar hambre junto con los mirtos y
cantar con los ruisefores y sofiar bajo
los granados y las flores de mirto, %%
antes que comer excremento dorado
y que acostarse con fango plateado.

Censura que la belleza y juven-
tud deban someterse por necesidades
econdmicas. Destaca que los vinculos
de la joven seran andeic ‘displacen-
teros, adjetivo que remite al placer
epicureo, y que ello se debe a la in-
adecuacion expresada con oximo-
ron: xouoéag kOMEov ‘excremento
dorado’ y aoyvo® BooPoow ‘fango
plateado;, imdgenes en las que el oro
y la plata representan el dinero como
motivacién de la boda por parte de
la joven mientras que el fango y el
excremento aluden a la decrepitud y
deshonestidad del novio.

De tal modo, si bien se presenta
de modo amistoso y risuefio el relato,
lo grotesco del hecho no resulta pla-
centero. La unién de las dos corrien-
tes filosoficas, cuyo analisis quedo
postergado, no surge del asunto en si
sino del relato. El texto no explicita
esta conclusion, pero si destaca, en
boca de Filolao, el deleite que provo-

ca la escena narrada, hecha vivida en
el mimo:

[20] Pero ojala nunca tales banquetes
abandonen la vida, dioses, estando en
un banquete el buen Amaranto, por-
que también ¢él podria deleitarse con
los ojos y a nosotros restaurarnos el
deleite con las narraciones.

Mimo literario y
representacion

unque ambientada en el mundo

antiguo y con claras reminis-

cencias platénicas y lucianes-
cas, el didlogo puede ser el texto de
una representacion dramatica reali-
zada en situacion de Oéatgov bizanti-
no, es decir, no en un ‘teatro’ al modo
antiguo sino en un ambito de tertulia
familiar o cortesana.

Hay detalles que aportan al tex-
to claros rasgos dramaticos: por una
parte, el empleo de la iota deictica,
tan propia del teatro para acompa-
fiar ademanes de los actores: ovtoot
(8, 73), tavi (76), tovtovi (113),
toutwi (65, 223), Touti (119, 310).
En cuanto a la forma vaixt (50),
cuyo acento comenta Arcadio, De
los acentos 208: 10, aunque Photios,
Lexicon s.v., la encuentra usualmen-
te como vauy( pero anota “Ovxi kai
vaixt BEAANvikd’, estd registrada en
un pasaje de Sofocles y en cinco de
Aristofanes, de modo que es voz de
uso teatral. Por otra parte, hay indica-
ciones escénicas, usuales en los textos
dramaticos en funcion de ‘acotacio-
nes, si bien pueden aparecer también
en una narracién: Amaranto que se
acerca apresurado (62); el comentario
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de que los otros rien (105). A esto se
suma la mencién de personajes dra-
maticos en [7]; también la alusion al
maquillaje de los personajes que re-
medan mdscaras (personajes) no sélo
antiguas estereotipadas sino también
nuevas (linea 96), si bien estos perso-
najes son de los ‘referidos’ y no de los
que aparecen fisicamente en escena;
y asimismo alusién al fingimiento de
Amaranto: “el drama se aflojo y des-
pojé la escena” (140). Se puede ana-
dir también el hecho de que el doble
titulo (Amaranto o los amores de un
viejo) es muy propio de la comedia
menandrea.

Asimismo, hay expresiones que
generan expectativa pero que a la vez
pueden entenderse como metateatro:
a@nynoopal Hev avtds, AakovoE-
00 d¢ Vueic (76-77), “yo expondré
y ustedes escucharan’, puede dirigirse
no solo a los otros tres actores sino
también al publico; como también
la declaracion de 111-112, acerca de
que escuchara en silencio como una
estatua, puede describir la actitud de
los actores pero asimismo exhortar al
auditorio; y las palabras finales tam-
bién pueden entenderse como que el
placer del relato causado en los tres
personajes alcanza también al publi-
co oyente.

Es posible que se haya represen-
tado en un banquete, con el recurso
de cuatro actores y escasa esceno-
grafia: el final parece ser una alusiéon
a la situacion en la que, durante una
reunion, el publico se entretiene con
relatos que son a la vez ‘cultos’ por sus
alusiones filosoficas, literarias y mi-
toldgicas, y divertidos por el absurdo

del asunto y lo grotesco de algunos
personajes, lo cual no deja de trasun-
tar critica social.

Se trata, pues, de un ejemplo del
teatro bizantino'®.
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