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RESUMEN 
Las neoplasias mamarias en animales de compañía son una consulta frecuente en la clínica 
veterinaria. Resulta importante contar con métodos de diagnóstico que sean accesibles 
para evaluar el pronóstico y orientar la toma de decisiones. La histopatología ofrece una 
herramienta diagnóstica de fácil acceso para el clínico y de bajo costo para el propietario. 
Durante los últimos 50 años se han propuesto sistemas de clasificación de neoplasias 
mamarias caninas que fueron actualizándose e incorporando nuevos subtipos, gradación y 
factores pronósticos, optimizando así los resultados diagnósticos, los tratamientos y la 
calidad de vida del paciente. En este trabajo se analizan los sistemas de clasificación 
propuestos a lo largo de estos años, hasta las actualizaciones más recientes, y la 
importancia de la gradación en el diagnóstico de estas neoplasias. Se concluye que los 
tumores de Grado I son los menos invasivos, los de Grado II presentan invasión intermedia 
a linfonódulos regionales y los de Grado III tienen un pronóstico reservado debido a su 
capacidad de invasión metastásica diseminada. La gradación tumoral se aplica a los 
carcinomas mamarios mediante una evaluación histopatológica que considera la 
formación de túbulos, el recuento de mitosis y la morfología nuclear, asignando valores que 
permiten una evaluación objetiva. El histopatólogo debe considerar además el tamaño del 
tumor y los criterios de malignidad. En neoplasias mixtas con tejido mioepitelial, se evalúa 
la porción carcinomatosa, teniendo en cuenta que la presencia de tejido mioepitelial 
neoplásico constituye un factor pronóstico favorable. 
 
Palabras clave: neoplasias mamarias caninas, histopatología, gradación tumoral, 
pronóstico oncológico, carcinoma mamario. 
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Prognostic assessment in canine mammary neoplasms: histological criteria, 
grading and additional factors 
 
ABSTRACT 
Breast neoplasms in companion animals are a frequent consultation in veterinary clinics. It 
is important to have accessible and simple diagnostic methods to evaluate prognosis and 
guide decision-making. Histopathology offers a diagnostic tool that is easily accessible to 
the clinician and low-cost for the owner. Over the last 50 years, classification systems for 
canine mammary neoplasms have been proposed and subsequently updated, incorporating 
new subtypes, and even grading and prognostic factors, optimizing diagnostic results, 
treatments, disease prognosis, and the patient's quality of life. In this paper, we will analyze 
each of the classification systems over recent years, up to the latest updates, and the 
importance of grading in their diagnosis. The conclusion is that Grade I tumors are less 
invasive, Grade II tumors show intermediate invasion to lymph nodes, and Grade III tumors 
have a guarded prognosis due to their capacity for disseminated metastatic invasion. 
Tumor grading method takes mammary carcinomas into account, performing a 
histopathological evaluation that considers variables such as tubule formation, mitotic 
count, and nuclear morphology, assigning values that allow for an objective evaluation of 
the tumors. The histopathologist must also consider other variables such as tumor size and 
malignancy criteria. Although the grading method is applied to mammary carcinomas, in 
mixed neoplasms that include myoepithelial tissue, the carcinomatous portion is 
evaluated, considering that the presence of neoplastic myoepithelial tissue is a favorable 
prognostic factor. 
 
Keywords: canine mammary neoplasms, histopathology, tumor grading, oncological 
prognosis, mammary carcinoma. 
 
INTRODUCCIÓN 

El creciente interés de la sociedad por el bienestar animal ha causado una mayor 
demanda y preocupación por parte de los tutores de mascotas en el diagnóstico y 
tratamiento de las enfermedades que afectan a sus animales. Además, el avance científico 
de la Medicina Veterinaria ha permitido mejorar las técnicas de diagnóstico de laboratorio 
y la creación de laboratorios especializados. Los tumores mamarios caninos (TMC) son un 
padecimiento heterogéneo, tanto en su manifestación clínica, como en su comportamiento 
biológico. Las glándulas mamarias abdominales, caudales e inguinales, son las más 
comúnmente afectadas. Es frecuente la presentación de múltiples tumores mamarios, los 
cuales pueden ser del mismo o de diferente tipo histológico. Los tumores malignos tienden 
a adherirse a tejidos profundos de la piel y producir ulceración. Asimismo, suelen tener un 
crecimiento invasivo, pudiendo producir metástasis regional en ganglios linfáticos axilares 
o inguinales, o a distancia, como en pulmón, hueso, entre otros (Benavente, 2018). Este 
comportamiento ayuda a reafirmar la importancia del diagnóstico histopatológico de este 
tipo de masas, que requiere de personal especializado y su detección temprana. Además, 
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en las últimas décadas los avances en el tratamiento de las neoplasias mamarias, han 
permitido prevenir su diseminación local y metástasis, mediante diferentes opciones 
terapéuticas que incluyen cirugía, radioterapia, quimioterapia y algunas variantes de estas, 
que ofrecen buenos resultados en relación con la calidad y esperanza de vida (Urra Palos, 
2012). 

Los TMC son las neoplasias más comunes en las perras (Cassali, 2011). A lo largo del 
tiempo, se han publicado varios sistemas de clasificación histológica para tumores y 
displasias mamarias caninas. En 1974 se propone la primera clasificación de neoplasias 
mamarias (Hampe, 1974); en 1999 se propone una segunda clasificación (Misdorp, 1999), y 
en 2011, se actualiza y propone una última clasificación, donde se describen varios subtipos 
histológicos nuevos de neoplasias mamarias caninas (Goldschmidt, 2011). Meuten (2018), 
incorpora a la gradación de las neoplasias malignas, el factor pronóstico que propone Peña 
en 2013. 

El objetivo de este artículo consiste en describir la clasificación más reciente de los 
TMC, los sistemas de gradación histológica y otros factores pronósticos relevantes para la 
práctica clínica y patológica veterinaria. 
 
CLASIFICACIÓN 

En general, las neoplasias pueden dividirse en benignas y malignas. Las 
características de los tumores mamarios malignos incluyen un patrón de cromatina 
irregular, crecimiento destructivo, membranas basales discontinuas, invasión a vasos 
sanguíneos, necrosis, alto índice mitótico y pleomorfismo celular. Por otro lado, los 
tumores mamarios benignos suelen estar encapsulados y carecen de crecimiento invasivo. 

La Organización Mundial de la Salud (OMS) aprobó durante muchos años una 
clasificación histológica oficial para los TMC. En 2011, Goldschmidt y colaboradores crearon 
un nuevo sistema completo de clasificación que dividió los TMC en 23 subtipos malignos y 
7 benignos. Este sistema fue actualizado en 2018 por la OMS y la Fundación Davis-
Thompson (Kiupel, 2018; Meuten, 2018). Los TMC malignos son principalmente 
adenocarcinomas, carcinosarcomas, carcinomas sólidos, carcinomas papilares o 
carcinomas complejos. Las formas benignas más comunes son papilomas ductales, 
fibroadenomas, adenomas simples y tumores mixtos benignos. Aproximadamente más del 
50% de los TMC son histológicamente malignos (Nosalova, 2024). El origen de los TMC es 
mayormente epitelial (carcinoma simple/adenoma simple), aunque algunos tumores son 
una combinación de origen epitelial y mioepitelial (carcinoma complejo/adenoma 
complejo). Otros provienen de origen mesenquimal (osteosarcoma, fibrosarcoma, 
fibroadenoma) y los carcinosarcomas o tumores mixtos benignos derivan de tejidos tanto 
epiteliales como mesenquimales.  

Según las características histológicas, la clasificación actual de los TMC se expone 
en la siguiente tabla (Tabla 1) que la compara con las clasificaciones anteriores. 
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Tabla 1: Comparación cronológica de las clasificaciones de neoplasias mamarias. 
 

 
 
GRADACIÓN 

Una vez establecida la clasificación histológica, el siguiente paso para estimar el 
comportamiento clínico del tumor es su gradación. La gradación tumoral es un método para 
cuantificar la posible malignidad clínica de una neoplasia basándose en características 
histológicas específicas. Conocer el grado de las neoplasias malignas, mediante métodos 
estandarizados, permite aplicar criterios diagnósticos objetivos, ya que frecuentemente el 
límite entre una neoplasia benigna y una maligna es bastante estrecho. Para ello, Peña 
(2013) propone un método de clasificación histológica de los carcinomas y tumores mixtos, 
que se basa en el examen y puntuación de tres elementos morfológicos, que son: la 
proporción de arquitectura tubular de la neoplasia, el grado de pleomorfismo nuclear y el 
índice mitótico (Tabla 2). Esta gradación del I al III (bajo grado, grado intermedio, alto grado), 
permite realizar pronósticos certeros mediante métodos económicos ya que utiliza la 
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técnica de rutina de hematoxilina y eosina sin necesidad de recurrir a la 
inmunohistoquímica. 

 
Tabla 2. Criterios de gradación histológica, adaptado de Peña et al. 2013. 

 
 

El sistema de Peña, empleado para la gradación de los carcinomas mamarios 
caninos (CMC), se ha empleado en estudios retrospectivos y prospectivos, y varios autores 
afirman que el valor predictivo en la supervivencia de los pacientes es acertado (Avallone, 
2021). De forma consistente entre los estudios, los tumores de grado I y grado III muestran 
las supervivencias más largas y más cortas, respectivamente (Canadas, 2019). Esto 
probablemente se deba a que los tumores de grado I tienen una menor tendencia a 
metastatizar a órganos distantes y a recidivar en comparación con los tumores de grado III 
(tasa metastásica: 19% para grado I frente a 87% para grado III; tasa de recurrencia: 12% 
para grado I frente a 32% para grado III). La mayoría de los estudios no han logrado 
demostrar una diferencia significativa en la supervivencia entre los CMC de grado I y grado 
II, lo que abre el debate sobre si el sistema Peña debería convertirse en un esquema de 
clasificación de dos niveles (Rasotto, 2017). Sin embargo, existe cierta evidencia de que los 
tumores de grado II tienen la capacidad de propagarse a los ganglios linfáticos regionales, 
lo que representa un riesgo intermedio entre los tumores de grado I y grado III. Además, un 
estudio mostró que el sistema de tres grados funciona mejor que uno de dos grados para el 
pronóstico de los CMC (Rasotto, 2012). 

En resumen, el sistema de clasificación de Peña es una herramienta útil en el 
pronóstico de los carcinomas mamarios, especialmente cuando se considera junto con 
otras variables pronósticas. 
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OTROS FACTORES CON VALOR PRONÓSTICO 
Es importante destacar que el grado histológico es sólo uno de los factores 

pronósticos reconocidos en caninos con carcinomas mamarios. Otros factores incluyen el 
tamaño del tumor, el estadio clínico, el subtipo histológico y la evidencia histológica de 
crecimiento tumoral infiltrativo e invasión linfovascular. 

Tamaño del tumor. Los tumores menores de 3 cm (T1) presentan mejor pronóstico 
que los mayores de 3 cm (T2 y T3). Peña (2013) refiere la existencia de correlación entre el 
tamaño tumoral y la supervivencia, de manera que las neoplasias de tamaño inferior a 1 cm 
se asocian con supervivencias del 100% a los dos años, los tumores de entre 1 y 2,9 cm con 
supervivencias del 80% aproximadamente y los tumores mayores de 3 cm con 
supervivencias del 60% aproximadamente a los dos años de la cirugía. 

Metástasis ganglionar. La existencia de metástasis intraganglionares se 
correlaciona con tiempos de supervivencia menores para metástasis mayores de 2 mm, 
pero no parece existir diferencia cuando se trata de micrometástasis menores de 2 mm 
(Szczubiał & Łopuszynski 2011). Se han referido micrometástasis detectables únicamente 
mediante inmunohistoquímica en hasta un 9% de pacientes con neoplasia maligna y sin 
evidencias de metástasis por otros medios (Matos, 2006). Las neoplasias con metástasis 
ganglionares confirmadas citológica o histológicamente se clasifican como N1 en el 
sistema de estadificación TNM (tumor, node, metastasis), el más utilizado a nivel mundial 
para la clasificación oncológica, con independencia del tamaño tumoral.  

Coexistencia de tejido mioepitelial. Las neoplasias que contienen mioepitelio junto 
con el componente carcinomatoso presentan mejor pronóstico que los carcinomas 
simples (un solo tipo celular). La célula mioepitelial parece tener efectos inhibidores del 
crecimiento, invasión y angiogénesis (Deugnier, 2002; Pandey, 2010).  

Criterios de Malignidad. Establecer los criterios de malignidad de la neoplasia 
mamaria canina es difícil, sobre todo en aquellos tumores que están en el límite entre lo 
benigno y lo maligno. Zappulli (2019) propone estos 8 criterios para determinar la 
malignidad de una neoplasia: 

I. Histotipo tumoral: la arquitectura celular puede ser indicativa de malignidad 
cuando se pierde el patrón tubular y cuando los túbulos son detectables pero las 
células que lo conforman presentan estratificación debido a la nueva formación. 

II. Significación nuclear y pleomorfismo celular: anisocariosis y anisocitosis 
marcadas son indicativos de malignidad. 

III. Conteo de mitosis: un elevado número de mitosis es indicador de malignidad. Los 
autores proponen que un conteo mayor a 6 mitosis por 2,37 mm2 distinguen un 
tumor benigno de uno maligno. 

IV. Presencia de focos necróticos de distribución aleatoria dentro de la neoplasia, 
esto se diferencia de la presencia de un foco necrótico central por isquemia que 
están presentes en las neoplasias benignas. 

V. Infiltración de células neoplásicas en el tejido adyacente, es indicador de una 
reacción escirra. 

VI. Pluriestratificacion con displasia y atipias nucleares: cuando varias células se 
colocan en múltiples capas no es criterio de malignidad, pero si esta 
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estratificación está asociada a la pérdida de la orientación celular, y el 
crecimiento es hacia la membrana basal y las células presentan pleomorfismo 
nuclear, la neoplasia puede considerarse maligna. 

VII. Invasión linfática. 
VIII. Metástasis en linfonodos regionales. 

 
DISCUSIÓN Y CONCLUSIÓN 

La histopatología es el método diagnóstico más importante para clasificar y 
proporcionar información pronóstica en caninos con neoplasias mamarias. El estudio de 
factores y marcadores pronósticos es muy relevante para los médicos y oncólogos 
veterinarios, para la toma de decisiones clínicas, selección de terapias adyuvantes en la 
reducción de la recurrencia tumoral y para optimizar la longevidad saludable de sus 
pacientes (Waters, 2017). 

En los últimos 50 años la clasificación de neoplasias mamarias en caninos ha sido 
tema de estudio y se ha puesto en discusión la nomenclatura que manifieste 
específicamente los componentes histológicos comprometidos. Debido a la complejidad 
de la histoarquitectura de la glándula mamaria, las últimas clasificaciones han sido 
corroboradas con técnicas de inmunohistoquímica, por lo que resultan ser las más 
acertadas y específicas, brindando información de interés para el oncólogo en relación a la 
especificidad de tratamientos disponibles para este tipo de tumores. 

La histopatología es una herramienta diagnóstica económica que puede brindar 
información pronóstica objetiva, aplicando criterios estandarizados, y evaluando, además, 
otras variables como el tamaño del tumor, la infiltración linfática, así como la existencia de 
tejido mioepitelial. La evidencia científica demuestra que la gradación de tumores resulta 
una herramienta accesible para determinar el pronóstico de los CMC, siendo los tumores 
de Grado I menos invasivos, los de Grado II con invasión intermedia a ganglios linfáticos y 
los de Grado III con un pronóstico reservado debido a su capacidad de invasión metastásica 
diseminada. 

El método de gradación tumoral toma en cuenta los carcinomas mamarios mediante 
una evaluación histopatológica que considera variables como la formación de túbulos, el 
recuento de mitosis y la morfología nuclear, asignando valores que permiten una 
evaluación objetiva. El histopatólogo debe considerar además otras variables como el 
tamaño del tumor —con mejor pronóstico para los menores de 3 cm—, la existencia de 
metástasis ganglionares y los criterios de malignidad. En neoplasias mixtas con tejido 
mioepitelial, se evalúa la porción carcinomatosa, teniendo en cuenta que la presencia de 
tejido mioepitelial neoplásico constituye un factor pronóstico favorable. En los casos en 
que se opte por mastectomía combinada con quimioterapia, la respuesta posquirúrgica 
tiende a ser más favorable en CMC de grado I y II.  

La gradación histológica continúa siendo una herramienta accesible y predictiva 
para los CMC, especialmente cuando se integra con otros factores pronósticos como 
tamaño tumoral, invasión linfática y presencia de mioepitelio. Es necesario realizar más 
estudios para obtener información y seguir poniendo en práctica el sistema de gradación 
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actual, en estudios retrospectivos y prospectivos que tengan en cuenta la evolución de los 
TMC con el propósito de formar criterios uniformes entre los patólogos veterinarios.  
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